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CRITERIO JURISDICCIONAL 15/2025 (Aprobado 4ta. Sesién Ordinaria 24/04/2025)

LOS INGRESOS RECIBIDOS MEDIANTE CHEQUE, SE CONSIDERAN EFECTIVAMENTE PERCIBIDOS
EN LA FECHA DE SU COBRO, SIENDO ILEGAL QUE LA AUTORIDAD FISCAL PRETENDA
ACUMULARLOS EN EL EJERCICIO FISCAL, DE ACUERDO CON LA FECHA DE EXPEDICION DEL
MISMO.

Antecedentes.

El 31 diciembre de 2020, una persona contribuyente recibié un cheque por indemnizacion al
culminar su relacidén laboral, sin embargo, debido a la fecha de entrega del titulo de crédito, no le
fue posible realizar el depédsito en su cuenta bancaria ese dia, por lo cual, fue hasta el 05 de enero
de 2021, que realizé el depésito correspondiente. Posteriormente, el 26 de mayo de 2021, presenté
la declaracion anual del ejercicio 2020, obteniendo un saldo a favor, mismo que fue solicitado en
devolucidn, no obstante, el Servicio de Administracién Tributaria resolvié negarlo, argumentando
gue los ingresos percibidos con motivo de su liquidacidon debieron haber sido acumulados en el
ejercicio 2020, a pesar de que el cheque fue depositado en el afio siguiente.

En tales circunstancias, ante la respuesta desfavorable a su peticidn, la Procuraduria de la Defensa

del Contribuyente (PRODECON) le brindé el servicio de representacién y defensa legal,
promoviéndose demanda de nulidad ante la negativa de devolucién del saldo a favor.
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Argumentos de defensa considerados en la sentencia.

En el juicio de nulidad se argumentd que, conforme a lo establecido en los articulos 90, 94, quinto
parrafo, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, en relacion con lo dispuesto por el numeral 22 del
Cddigo Fiscal de la Federacion, resultaba procedente la devolucion del Impuesto Sobre la Renta,
atendiendo a la mecanica del impuesto y a los ingresos efectivamente percibidos en el ejercicio
2020.

Se explicd que, en atencion a lo dispuesto en los mencionados articulos, se consideran ingresos
por la prestacién de un servicio personal subordinado, los salarios y demas prestaciones que
deriven de una relacion laboral, como lo son los recibidos por la terminacidn de la relacién laboral;
siendo que el legislador establecié que los ingresos se declararan hasta el afio de calendario en
que sean cobrados.

Por tanto, si el cheque que le fue entregado el 31 de diciembre de 2020, a la persona contribuyente
por su entonces empleador, no fue efectivamente cobrado sino hasta el dia 05 de enero de 2021,
lo cierto es que, dichos ingresos debieron ser considerados para el calculo del ejercicio 2021 y no
del 2020, como incorrectamente lo sefial6 la autoridad.

Criterio jurisdiccional obtenido por PRODECON en juicio de nulidad.

El Organo Jurisdiccional sefialé que, contrario al argumento de la autoridad fiscal en el sentido de
qgue los cheques son titulos liberatorios de la obligacién relativa, el ingreso consignado en el
“cheque”, se debe considerar percibido en la fecha del cobro del mismo, como ocurrié en el caso,
pues su cobro dependera de que existan fondos suficientes en la cuenta emisora, ya que es ilégico
suponer que con la sola entrega del documento, significa que la cantidad liquida se encuentra a
disposicién del beneficiario.

Lo anterior, puesto que la ley dispone que el ingreso sera declarado y acumulado en el afo
calendario en que sea cobrado; de igual manera, la Sala Regional consideré que la cantidad
percibida por la persona contribuyente corresponde a un ingreso de los regulados por el Capitulo
I, del Titulo IV de la Ley del Impuesto Sobre la Renta bajo el rubro: “De los ingresos por Salarios y en
General por la Prestacion un Servicio Personal Subordinado”, de las personas fisicas, cuyo articulo 94,
cuarto parrafo seflala que “...Ios ingresos en crédito se declarardn y se calculard el impuesto que les
corresponda hasta el afio calendario en que sean cobrados..”; por lo que la ley dispone el momento
en que debe ser acumulado ese ingreso y, en el caso de los “cheques”, es cuando sea cobrado, de
lo contrario, daria lugar a generar una obligacidn tributaria respecto de un ingreso que en términos
reales no se ha percibido.
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JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO EN LA VIA ORDINARIA. SEGUNDA SALA REGIONAL DE
OCCIDENTE DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA. SENTENCIA FIRME.

CRITERIO JURISDICCIONAL 16/2025 (Aprobado 4ta. Sesién Ordinaria 24/04/2025)

“PRESCRIPCION DEL CREDITO FISCAL, EL PLAZO PARA QUE OPERE NO SE INTERRUMPE CON LA
PRESENTACION DEL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SI LA PARTE ACTORA LO
INTERPUSO DESCONOCIENDO LA RESOLUCION ADMINISTRATIVA DETERMINANTE DEL
ADEUDO FISCAL, EN TERMINOS DEL ARTICULO 16, FRACCION II, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO."”,

Antecedentes.

Una persona contribuyente promovid Juicio Contencioso Administrativo en contra de diversas
resoluciones determinantes de créditos fiscales emitidas por parte del Servicio de Administracion
Tributaria (SAT), las cuales manifestd desconocer, por lo que las impugné en términos del articulo
16, fraccion 11, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo (LFPCA). Al dictar
sentencia definitiva, la Sala del Tribunal Federal de Justicia Administrativa determind sobreseer el
juicio respecto a las resoluciones que originalmente manifesté desconocer, al no desvirtuar la
legalidad de las notificaciones, fallo que quedd firme.

Posteriormente, presenté escrito de solicitud de prescripcién de los créditos fiscales ante el Servicio
de Administracion Tributaria, mismo que al resolver dicha peticién, declaré que no han prescrito
los adeudos fiscales, expresando medularmente que existid reconocimiento expreso de la persona
contribuyente al haber interpuesto un medio de defensa en contra de las resoluciones
determinantes.

En virtud de lo anterior, con apoyo de esta Procuraduria, se presenté demanda de nulidad ante el
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, el cual resolvié en el sentido de reconocer la validez de
la resolucién impugnada, al considerar que la presentacion de un medio de defensa implica un
reconocimiento de la existencia de los créditos fiscales, lo cual interrumpe el término para que
opere la prescripcién, conforme al articulo 146 del Cédigo Fiscal de la Federacién (CFF).

Por tal motivo, en contra de la sentencia de mérito, se promovio juicio de amparo directo, mismo

que fue resuelto por el Tribunal Colegiado de Circuito, en el sentido de otorgar el amparo y
proteccién de la Justicia de la Unién para determinados efectos.
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Argumentos de defensa considerados en la ejecutoria.

Es indebido que la Sala Regional sostenga que la presentacién de un Juicio Contencioso
Administrativo tenga como efecto interrumpir el plazo de prescripcion al que hace referencia el
articulo 146 del CFF, toda vez que no constituye un reconocimiento de la existencia de los créditos
fiscales, en virtud de que la parte actora al presentar su escrito de demanda de nulidad, expresé
desconocer las resoluciones administrativas determinantes de los créditos fiscales, en términos de
los dispuesto por el articulo 16, fraccién 1II, de la LFPCA, por lo que en realidad niega la existencia
de los adeudos fiscales, de ahi que no pueda afirmarse que en este caso sea un reconocimiento
respecto a la existencia de los adeudos fiscales.

Criterio jurisdiccional obtenido por Prodecon en juicio de amparo directo.

El Organo Jurisdiccional determiné que la promocién de un Juicio Contencioso Administrativo no es
apta para interrumpir el cdmputo del plazo para que opere la prescripcion de los créditos fiscales,
al no implicar un reconocimiento expreso de los mencionados adeudos fiscales, en virtud de que la
persona contribuyente alegd su desconocimiento en el juicio de nulidad, en términos de lo
dispuesto por el articulo 16, fraccién II, de la LFPCA, por lo que no es dable asumir que ello implica
un reconocimiento expreso del adeudo, para efectos de interrupcién del plazo para su prescripcién,
con independencia del resultado que tenga su impugnacion, ya que al constituir un
desconocimiento de los créditos, ello no puede ser considerado como un reconocimiento expreso
de su existencia. Por lo que, en acatamiento a la ejecutoria de amparo, el Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, declaré la nulidad de la resolucién impugnada, considerando que el juicio de
nulidad promovido por la persona contribuyente no interrumpi6 el plazo para que se configure la
prescripcién, en términos del articulo 146 del CFF.

JUICIO DE AMPARO DIRECTO. TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA
DEL DECIMOCUARTO CIRCUITO. 2024. EJECUTORIA FIRME.

Criterios relacionados:

CRITERIO SUSTANTIVO 26/2015/CTN/CS-SPDC.

PRESCRIPCION. EL TERMINO PARA QUE SE CONFIGURE, RESPECTO DEL OBLIGADO DIRECTO, NO
SE SUSPENDE EN VIRTUD DE UN MEDIO DE DEFENSA INTERPUESTO POR EL OBLIGADO SOLIDARIO.

CRITERIO JURISDICCIONAL 35/2019.
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PRESCRIPCION. NO SE INTERRUMPE EL PLAZO PREVISTO EN EL ARTICULO 146 DEL CFF CON LA
PRESENTACION DE UNA QUEJA ANTE PRODECON A MENOS QUE EN LA MISMA EXISTA

RECONOCIMIENTO EXPRESO O TACITO DEL CREDITO FISCAL.
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