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SUSPENSION EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. PROCEDE CONCEDERLA CUANDO SE SENALAN COMO ACTOS
RECLAMADOS LOS ARTICULOS 33, 34,37, 38,40 Y 43 DE LA LEY GENERAL DE BIBLIOTECAS, RESPECTO DE LA OBLIGACION
DE ENTREGAR A LAS BIBLIOTECAS QUE CONFORMAN EL DEPOSITO LEGAL DOS EJEMPLARES IMPRESOS O UNO EN
ARCHIVO DIGITAL DE LAS EDICIONES Y PRODUCCIONES DE LOS MATERIALES QUE ENUNCIA EL REFERIDO ARTICULO 34,
PUES SE SATISFACE EL REQUISITO ESTABLECIDO EN LA FRACCION Il DEL ARTICULO 128 DE LA LEY DE AMPARO.

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes dictaron sentencias contradictorias al analizar asuntos en los
gue diversas personas morales acudieron al juicio de amparo indirecto a reclamar la Ley General de Bibliotecas, publicada
en el Diario Oficial de la Federacion el 1 de junio de 2021, en particular los articulos 33, 34, 37, 38, 40 y 43 de ese
ordenamiento, y solicitaron la medida suspensional prevista en la Ley de Amparo a fin de que mientras se determine la
regularidad constitucional de dicho cuerpo normativo, no estén obligadas a hacer entrega a las bibliotecas que conforman
el depdsito legal que ahi se menciona, de todas las ediciones y producciones de los materiales que enuncia el articulo 34,
como lo ordena el diverso articulo 37, esto es, hacer entrega de dos ejemplares impresos o uno en archivo digital; respecto
de lo cual, dos Tribunales Colegiados consideraron que no era procedente conceder dicha medida cautelar, al no
satisfacerse el requisito previsto por el articulo 128, fraccidon I, de la Ley de Amparo, porque de otorgarse se seguiria
perjuicio al interés social y se contravendrian disposiciones de orden publico; otro tribunal considerd que si era procedente
conceder la medida, al satisfacerse el requisito previsto en la porcidn legal de la materia, porque con el otorgamiento de
la suspensidn no se sigue perjuicio al interés social ni se contravienen disposiciones de orden publico; y el tribunal restante
estimd que si era procedente conceder la suspension pero sélo para que no se entregue alguin archivo electrénico, digital
o analdgico, de las ediciones o producciones a que se refiere el articulo 34 de la Ley General de Bibliotecas, pero validé la
negativa de conceder la medida cautelar para el efecto de no entregar los ejemplares fisicos de las obras de los editores
y autores.

Criterio juridico: El Pleno en Materia Administrativa del Primer Circuito determina que cuando se impugnen en amparo
indirecto los articulos 33, 34, 37, 38, 40 y 43 de la Ley General de Bibliotecas, publicada en el Diario Oficial de la Federacién
el 1 de junio de 2021, y se solicite la suspensién de los actos reclamados, con ello no se sigue perjuicio al interés social ni
se contravienen disposiciones de orden publico, partiendo del hecho de que la "no entrega" momentanea de dichas obras
o materiales por las personas fisicas 0 morales obligadas a ello seria transitoria y no permanente, aunado a que tampoco
se impide que la recopilacidon a que se refiere la legislacion controvertida se realice por otros medios; por ende, no se
menoscaba el interés que tiene la sociedad en que estén a su alcance tales obras.

Justificacién: Lo anterior es asi, pues debe tenerse presente que las disposiciones reclamadas si bien tienden a garantizar
el acceso a la cultura, la educacidn y las nuevas tecnologias, es decir, aspiran a un fin constitucionalmente valido, frente a
ello la suspensidn de los actos reclamados no tiene como finalidad impedir en definitiva el ejercicio de esas prerrogativas,
sino Unicamente limitarlo en forma temporal de la manera que ahi se dispone y sélo por cuanto a las obras o producciones
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qgue de la parte quejosa se trate, a efecto de preservar la materia del juicio de amparo, toda vez que sin la ejecucidn de
los preceptos reclamados, las bibliotecas pueden continuar con la recopilacién necesaria para incrementar su acervo
cultural a través de la adquisicién de obras mediante compraventa o por virtud de las donaciones de quienes, previamente,
adquirieron un ejemplar, pero no mediante la incorporacion forzosa de ejemplares a su conjunto de obras o producciones;
habida cuenta que si bien es verdad que en la exposicién de motivos de la Ley General de Bibliotecas se enfatizé que la
finalidad de crear una red de bibliotecas publicas es generar espacios de oportunidad que buscan combatir la desigualdad,
el bajo rendimiento escolar, la falta de espacios sociales en que se tenga un acceso libre a la expresion de la cultura y
establecer el depdsito legal de publicaciones, sin embargo, el depdsito legal forzoso de mérito no es el Unico medio para
alcanzar tales objetivos, pues no basta con que la finalidad perseguida sea aceptable o, incluso, imperativa, sino que en el
evento de este ultimo supuesto, la afectacion sea en grado minimo, dado que aun y cuando el depdsito legal esté
encaminado a que la sociedad tenga acceso a la cultura en sus diversos ambitos, lo objetivamente cierto es que con el
otorgamiento de la suspensién no se impide en absoluto ese acceso, al no ser el Unico medio para tal fin; de modo que en
el evento de que las disposiciones reclamadas sean conformes con el orden constitucional, la consecuencia seria la entrega
de las obras en los términos que establecen los preceptos reclamados; y en contraposicion a ello, si dichas normas se
juzgaran contrarias a los parametros de constitucionalidad, la suspension habria cumplido su objetivo impidiendo que la
parte agraviada comprometiera la exclusividad de las obras de su propiedad y su eventual difusién sin autorizacion.

PLENO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Contradiccidn de tesis 28/2021. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Primero, Cuarto, Octavo y Décimo
Sexto, todos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de julio de 2022. Mayoria de veinte votos de los Magistrados
Joel Carranco Zuiiiga, José Patricio Gonzélez Loyola Pérez (quien formula voto complementario), Maria Elena Rosas Lopez,
Antonio Campuzano Rodriguez, Francisco Garcia Sandoval, Maria del Pilar Bolafios Rebollo, Edwin Noé Garcia Baeza,
Alfredo Enrique Baez Lépez, José Luis Cruz Alvarez, Oscar German Cendejas Gleason, Juan Manuel Diaz Nufiez, Emma
Gaspar Santana, Irma Leticia Flores Diaz, Rolando Gonzalez Licona, Jesus Alfredo Silva Garcia, Ma. Gabriela Roldn
Montafio, Guillermina Coutifio Mata, Rosa Gonzalez Valdés, Jorge Ojeda Veldzquez y Arturo Iturbe Rivas. Ausente: Alma
Delia Aguilar Chavez Nava. Disidentes: Maria Guadalupe Molina Covarrubias y Juan Carlos Cruz Razo (quienes formularon
voto particular). Ponente: Antonio Campuzano Rodriguez. Secretario: Luis Alfredo Fragoso Portales.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Octavo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, al resolver la queja
164/2021, el sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, al resolver la
queja 215/2021 y los incidentes de suspension (revision) 244/2021 y 245/2021, y el diverso sustentado por el Décimo
Sexto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, al resolver la queja 123/2021 y el incidente de
suspension (revision) 254/2021.

Nota: En términos del articulo 44, dltimo parrafo, del Acuerdo General 52/2015, del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal que reforma, adiciona y deroga disposiciones del similar 8/2015, relativo a la integracién y funcionamiento de los
Plenos de Circuito, esta tesis forma parte del engrose relativo a la contradiccidn de tesis 28/2021, resuelta por el Pleno en
Materia Administrativa del Primer Circuito.

Esta tesis se publico el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacidny, por
ende, se considera de aplicacidn obligatoria a partir del lunes 14 de noviembre de 2022, para los efectos previstos en el
punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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SUSPENSION CONDICIONAL DEL PROCESO. AL ANALIZAR LA OPOSICION DE LA VICTIMA U OFENDIDO Y DETERMINAR S|
SE SATISFACE O NO EL REQUISITO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 192, FRACCION II, DEL CODIGO NACIONAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA SU PROCEDENCIA, EL JUEZ SOLO DEBE TOMAR EN CONSIDERACION LA
ARGUMENTACION QUE GUARDE RELACION CON LOS ASPECTOS SUSTANCIALES DE ESA FORMA DE SOLUCION ALTERNA
DEL PROCEDIMIENTO, SUS REQUISITOS O PRESUPUESTOS NORMATIVOS.

Hechos: En un proceso penal acusatorio y oral la victima se opuso a la solicitud de suspensidn condicional del proceso,
con sustento en la gravedad del delito, que se trataba de un acto de corrupcidn y en la necesidad de sancionar al culpable;
argumentos que el Juez de Control considerd adecuados para declarar fundada la oposicidn y negar esta solucion alterna
del procedimiento.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito, de una interpretacion sistematica del articulo 17, parrafo quinto, de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en correlacion con el libro segundo, titulo I, capitulo Ill, del
Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales, determina que al analizar la oposicion de la victima u ofendido a la suspensién
condicional del proceso y determinar si se satisface o no el requisito establecido en el articulo 192, fraccién Il, del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales para su procedencia, el Juez de Control sélo debe tomar en consideracion la
argumentacion que guarde relacidon con los aspectos sustanciales de esta forma de solucion alterna del procedimiento,
Sus requisitos o presupuestos normativos.

Justificacién: De la interpretacidén del articulo 17, parrafo quinto, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacion con el libro segundo, denominado "Del procedimiento", titulo I, "Soluciones alternas y formas de
terminacién anticipada"”, capitulo Ill, "Suspension condicional del proceso", del Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales, se colige que la suspension condicional del proceso atiende a las bases de la justicia restaurativa durante el
procedimiento penal, al enfocarse en garantizar la reparacion del dafio a la victima u ofendido, imponer al imputado
condiciones para responder por su conducta y que se vele por una efectiva tutela de los derechos de aquél; todo ello sin
gue el imputado tenga que estar privado de su libertad personal en un centro de reclusién con motivo del dictado de una
sentencia. Lo cual es acorde con el precepto constitucional indicado, en tanto que lo que se pretende con la suspensién
condicional del proceso es resolver el conflicto surgido con motivo de la comisidn del delito, en un marco de respeto a los
derechos humanos, sin necesidad de llegar a la etapa de juicio y al dictado de una sentencia. Lo expuesto sirve de base
para comprender el requisito de procedencia de la suspensién condicional del proceso, previsto en la fraccidon Il del articulo
192 del referido codigo, que dice: "Il. Que no exista oposicion fundada de la victima y ofendido", lo cual lleva al siguiente
cuestionamiento: ¢Qué tipo de argumento de oposicion podrd formular la victima u ofendido en relaciéon con la
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procedencia de la suspension condicional del proceso? La respuesta se encuentra en el aludido capitulo lll, que rige la
suspension condicional del proceso en cuanto a que las oposiciones que podra formular la victima deben recaer en los
aspectos sustanciales de dicha forma de solucién alterna del procedimiento, a saber: el plan detallado sobre el pago de la
reparacion del dafio; b) el sometimiento del imputado a una o varias de las condiciones que refiere el articulo 195; c) que
no estén cubiertos los requisitos previstos en las fracciones | y Ill del articulo 192, es decir, que el auto de vinculacién a
proceso del imputado se haya dictado por un delito cuya media aritmética de la pena de prisidn si exceda de cinco afios y
no hayan transcurrido dos afios desde el cumplimiento o cinco afios desde el incumplimiento de una suspension
condicional anterior, en su caso; d) se pida la suspension condicional del proceso para las hipdtesis previstas en las
fracciones |, Il y lll del parrafo séptimo del articulo 167, es decir, respecto de delitos de homicidio doloso, genocidio y
violacion sexual; vy, e) la solicitud de suspensién condicional del proceso no sea oportuna de conformidad con el articulo
193. Por tanto, al analizar si existe una oposicién fundada de la victima u ofendido a la suspension condicional del proceso
y determinar si se colma o no el requisito de procedencia previsto en la fraccién Il del articulo 192 citado, el Juez de Control
s6lo debe tomar en consideracion las argumentaciones que guarden relacién con dichos aspectos sustanciales de esta
forma de solucidén alterna del procedimiento, sus requisitos o presupuestos normativos. De ahi que si la victima u ofendido,
al oponerse a la solicitud relativa, lo sustenta en aspectos diversos a los mencionados (a guisa de ejemplo: la gravedad del
hecho o del delito, la necesidad de sancionar al culpable, el dictado de una sentencia ejemplificativa para la sociedad,
etcétera), dichas oposiciones seran ineficaces, al no guardar pertinencia con el objeto de estudio a que debe someterse
el Juez de Control al aprobar o no esa suspension condicional.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 4/2022. 21 de abril de 2022. Mayoria de votos, con voto concurrente de la Magistrada Maria Dolores
NUfiez Solorio. Disidente: Oscar Espinosa Durdn. Ponente: Fernando Cérdova del Valle. Secretario: Gerardo Flores Zavala.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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SERVICIO PROFESIONAL DE CARRERA DE LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO. EL ARTICULO 16,
FRACCION II, DEL ACUERDO FGJCDMX/25/2021 POR EL QUE SE ESTABLECEN LOS LINEAMIENTOS PARA EL INGRESO DEL
PERSONAL SUSTANTIVO A DICHO SERVICIO, AL PREVER QUE ESTE DEBERA SUSCRIBIR UNA CARTA COMPROMISO A
PARTIR DE LA CUAL TENDRA UN PLAZO DE DOCE MESES PARA ACREDITAR EL PERFIL PROFESIONAL REQUERIDO, VIOLA
LOS PRINCIPIOS DE RAZONABILIDAD Y PROPORCIONALIDAD JURIDICAS.

Hechos: Un agente de la policia de investigacién promovié juicio de amparo indirecto contra el articulo 16, fraccién Il, del
Acuerdo FGJCDMX/25/2021 por el que se establecen los lineamientos para el ingreso del personal sustantivo al servicio
profesional de carrera de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta Oficial local el 22
de julio de 2021, al estimar que no es razonable el requisito de ingreso a la corporacion, consistente en acreditar el
cumplimiento del perfil profesional de estudios de nivel superior o equivalente en el plazo de doce meses.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que el articulo 16, fraccién I, del acuerdo referido, al
condicionar el ingreso del personal sustantivo al servicio profesional de carrera de la Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de México o la permanencia de quienes ya laboraban en la institucién, a que suscriban una carta compromiso a
partir de la cual tendrdn un plazo de doce meses para acreditar el perfil profesional requerido, esto es, la conclusién de
sus estudios de nivel superior o equivalente, viola los principios de proporcionalidad y razonabilidad juridicas.

Justificacién: Lo anterior, porque al ponderar la finalidad que persigue el mencionado requisito, esto es, contar con
servidores publicos especializados que cumplan con excelencia el servicio y la afectacion al bien juridico consistente en
las condiciones laborales de los miembros de la extinta Procuraduria General de Justicia que pretendan ingresar al servicio
profesional de carrera de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, se obtiene que la limitacidén a sus derechos
fundamentales es desproporcional, porque resulta materialmente imposible concretar estudios de nivel superior o
equivalente en el plazo de doce meses, pues es un hecho notorio que en nuestro pais se realizan en un periodo de tres a
cinco afios dependiendo del plan de estudios y de la universidad que lo ofrezca, por lo que al no brindarles la oportunidad
de llevar a cabo ese tramite en un plazo prudente, les impone una carga injustificada o desmedida que no supera el test
de proporcionalidad en sentido estricto.

En contrapartida, no son notoriamente graves los dafios o perjuicios que pudiera resentir la prestacion del servicio de
seguridad publica al otorgar a los miembros de dicha instituciéon un plazo de tres a cinco afios para acreditar los estudios
de nivel superior o equivalentes.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
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Amparo en revision 217/2022. Pedro Estrella Romero y otro. 23 de junio de 2022. Unanimidad de votos. Ponente: Juan
Carlos Guzman Rosas. Secretaria: Lucero Filemdn Ortega.

Amparo en revision 214/2022. Félix Lara Olivares. 14 de julio de 2022. Unanimidad de votos. Ponente: Antonio Campuzano
Rodriguez. Secretaria: Shirley Monroy Benitez.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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SOBRESEIMIENTO EN LA CAUSA PENAL EN EL SISTEMA ACUSATORIO. LA HIPOTESIS PREVISTA EN EL ARTICULO 327,
FRACCION V, DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, RELATIVA A QUE AGOTADA LA INVESTIGACION,
EL MINISTERIO PUBLICO ESTIME QUE NO CUENTA CON LOS ELEMENTOS SUFICIENTES PARA FUNDAR UNA ACUSACION,
DEBE INTERPRETARSE EN EL SENTIDO DE QUE CONFORME AL PRINCIPIO DE OBJETIVIDAD, AQUEL RECONOCE LA FALTA
DE PROBABILIDAD DE DEMOSTRACION DE LA CULPABILIDAD DEL ACUSADO ANTE UNA EVIDENCIA DESNUDA O
CARENTE DE INFORMACION ESPECIFICA DEL CASO.

Hechos: El imputado fue vinculado a proceso por el delito de fraude porque como encargado de la autorizacién de pagos
de la empresa ofendida, aprobd algunos a supuestos proveedores que en realidad se depositaron a cuentas cuyas tarjetas
bancarias se encontraban en su poder. En la etapa intermedia la Fiscalia solicitd el sobreseimiento en la causa, al estimar
que los datos de prueba revelaban que el hecho delictivo no existid en los términos en que fue formulada la querella
respectiva, pues los supuestos proveedores eran trabajadores de la empresa, por lo que no contaba con elementos
suficientes para sostener la acusacion. El Juez de Control lo decreté con fundamento en las fracciones | y V del articulo
327 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales y esta decision fue confirmada en apelacion.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que el enunciado juridico contenido en la fraccion V del
precepto citado, consistente en la hipdtesis que justifica el sobreseimiento en la causa penal cuando "agotada la
investigacion, el Ministerio Publico estime que no cuenta con los elementos suficientes para fundar una acusacién", debe
interpretarse en el sentido de que esa representacion social, habiendo agotado la investigacion y actuando conforme al
principio de objetividad, reconoce la falta de probabilidad de demostracién de la culpabilidad del acusado ante una
evidencia desnuda o carente de informacion especifica del caso.

Justificacién: El procedimiento legislativo del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales no es util para conocer el
significado de su articulo 327; sin embargo, si otorga diversos lineamientos generales sobre la forma en que se visualiza a
la nueva Fiscalia que opera el sistema de justicia penal acusatorio que, entre otros deberes, se encuentra sujeta a los de
lealtad y objetividad, lo que incluso le obliga a invocar las causales de sobreseimiento que observe, partiendo de la carga
probatoria que le es fincada en el articulo 130 del propio cédigo. Esta carga probatoria, vista desde la perspectiva del
derecho humano a la presuncién de inocencia, en su vertiente de estandar de prueba, implica un deber para el Ministerio
Publico, consistente en que éste no sélo se encuentra obligado a aportar la prueba de cargo, sino que, en su caso, debe
asegurarse de que esos medios de conviccidn, u otros que decida llevar al juicio, sean suficientes para desvirtuar la
hipétesis de inocencia efectivamente alegada por la defensa a fin de demostrar la culpabilidad del acusado "mas alla de
toda duda razonable". Esta regla probatoria anglosajona identificada como "Beyond All Reasonable Doubt (BARD)", de
acuerdo con la doctrina americana, implica admitir la posibilidad de que sobrevenga una paradoja entre el grado de
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probabilidad numérico de culpabilidad y la certeza de condena de un inocente, la cual se resuelve cuando la Fiscalia
reconoce la falta de probabilidad de demostracidn de la culpabilidad ante una evidencia desnuda o carente de informacién
especifica del caso, hipdtesis que motiva la peticidn de sobreseimiento en la causa penal conforme al articulo 327, fraccién
V, del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL DECIMO SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 138/2022. 22 de septiembre de 2022. Unanimidad de votos. Ponente: Alberto Augusto de la Rosa
Baraibar. Secretario: Israel Cordero Alvarez.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacién.
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Tribunales la Federacion

Colegiados de

Circuito

SOBRESEIMIENTO EN LA CAUSA PENAL EN EL SISTEMA ACUSATORIO. LA HIPOTESIS CONTENIDA EN EL ARTICULO 327,
FRACCION I, DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, RELATIVA A QUE "EL HECHO NO SE COMETIO",
DEBE INTERPRETARSE EN EL SENTIDO DE QUE LA INVESTIGACION COMPLEMENTARIA REVELO INDUDABLEMENTE QUE
EL ELEMENTO FACTICO QUE DIO ORIGEN A LA IMPUTACION NI SIQUIERA EXISTIO.

Hechos: El imputado fue vinculado a proceso por el delito de fraude porque como encargado de la autorizacién de pagos
de la empresa ofendida, aprobd algunos a supuestos proveedores que en realidad se depositaron a cuentas cuyas tarjetas
bancarias se encontraban en su poder. En la etapa intermedia la Fiscalia solicitd el sobreseimiento en la causa, al estimar
que los datos de prueba revelaban que el hecho delictivo no existié en los términos en que fue formulada la querella
respectiva, pues los supuestos proveedores eran trabajadores de la empresa, por lo que no contaba con elementos
suficientes para sostener la acusacion. El Juez de Control lo decreté con fundamento en las fracciones | y V del articulo
327 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales y esta decision fue confirmada en apelacién.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que el enunciado juridico contenido en la fraccion | del
precepto citado, consistente en la hipdtesis que justifica el sobreseimiento en la causa penal cuando "el hecho no se
cometié", debe interpretarse en el sentido de que la investigacion complementaria revelé indudablemente que el
elemento factico que dio origen a la imputacion ni siquiera existio.

Justificacién: Conforme a las consideraciones emitidas por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién al
resolver la contradiccion de tesis 190/2019, "el hecho" es el elemento factico consistente en las circunstancias de modo,
tiempo y lugar que permitirdn el encuadramiento de la conducta en una descripcién tipica. Por su parte, el adverbio "no"
expresa una negacion, la inexistencia o lo contrario de algo. Sin embargo, el vocablo "cometid" no puede entenderse en
su significado literal, consistente en "caer o incurrir en una culpa, yerro o falta", porque ello infringiria el principio de no
redundancia o no pleonasticidad del discurso legislativo, dado que tal exégesis implicaria admitir que la fraccién en
comentario regula la misma hipdtesis normativa prevista en la fraccidn Il del articulo en cita, a saber, la que autoriza el
sobreseimiento cuando "apareciere claramente establecida la inocencia del imputado". Por el contrario, la interpretacion
funcional histdrica si es coherente con el texto legislativo, pues las legislaciones procesales en la materia penal han
reconocido como una hipodtesis de sobreseimiento del proceso a la inexistencia del hecho, de manera que, a pesar de que
la palabra "inexistencia" no se encuentre en el precepto interpretado, es inadmisible sostener que si concluida la
investigacion complementaria, el fiscal descubre que el hecho imputado ni siquiera acaecié en la realidad, no pueda
solicitar el sobreseimiento porque esa inexistencia no esté regulada en la ley.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL DECIMO SEXTO CIRCUITO.
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Amparo directo 138/2022. 22 de septiembre de 2022. Unanimidad de votos. Ponente: Alberto Augusto de la Rosa
Baraibar. Secretario: Israel Cordero Alvarez.

Nota: La parte conducente de la sentencia relativa a la contradiccidn de tesis 190/2019 citada, aparece publicada en el
Semanario Judicial de la Federacidn del viernes 2 de octubre de 2020 a las 10:12 horas y en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 79, Tomo |, octubre de 2020, pagina 152, con nimero de registro digital:
29504.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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Registro: 2025470

Undécima Epoca Tipo de Tesis: Aislada Publicacion: viernes 11 de Tesis: IX.P.4 P (11a.)
noviembre de 2022 10:22 h

Instancia: Fuente: Semanario Judicial de Materia(s): (Penal)

Tribunales la Federacion

Colegiados de

Circuito

SOBRESEIMIENTO EN LA CAUSA POR INACTIVIDAD EN EL PERFECCIONAMIENTO DE LA ACCION PENAL, PREVISTO EN EL
ARTICULO 340, FRACCION VI, DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
(ABROGADO). CUANDO SE SOLICITA RESPECTO DE LA SEGUIDA POR EL DELITO DE VIOLACION COMETIDO CONTRA UNA
PERSONA CON DISCAPACIDAD INTELECTUAL, DEBE CONSTATARSE FEHACIENTEMENTE QUE EL ACUERDO MEDIANTE EL
CUAL SE TUVO POR RECIBIDA LA INDAGATORIA EN SEDE MINISTERIAL SE NOTIFICO DIRECTAMENTE A LA ViCTIMA -
CON LOS AJUSTES RAZONABLES CORRESPONDIENTES-.

Hechos: Se sobreseyod en la causa penal de origen, al considerar que habian transcurrido en exceso los seis meses previstos
en el articulo 340, fraccién VI, del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de San Luis Potosi (abrogado), para
perfeccionar la accidn penal relativa al delito de violacién, cometido en agravio de una mujer con discapacidad intelectual.
Lo anterior, aun cuando no existe constancia en autos de que la victima fuera tomada en consideracién en las actuaciones
de la causa penal de origen. Decisién confirmada por el tribunal de apelacion.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que el sobreseimiento en la causa penal por inactividad en
el perfeccionamiento de la accién penal por mds de seis meses, en los términos descritos, exige la notificacion
directamente a la victima —con los ajustes razonables correspondientes— de la llegada de los autos a sede ministerial, sin
que tal requisito pueda obviarse, por tratarse de una persona con discapacidad intelectual, ni tenerlo por cumplido con la
notificacién realizada a quien ha actuado en su nombre dentro del procedimiento.

Justificacién: De conformidad con el pardmetro de regularidad constitucional y convencional vigente en el pais, entre los
derechos de las personas con discapacidad se encuentran el reconocimiento de su personalidad y capacidad juridicas;
ademas, el de igualdad material ante la ley, los cuales, a su vez, trascienden a su derecho de acceso a la justicia. De manera
qgue cuando una persona con discapacidad es parte en un procedimiento jurisdiccional, las autoridades involucradas, en
respeto de dicho marco normativo, tienen la obligacion de comunicarle directamente, con los ajustes razonables
conducentes, las determinaciones decretadas que incidan en su esfera juridica. Por tanto, si se omitié notificar en los
citados términos a la victima del delito de violacién (con discapacidad intelectual), el acuerdo mediante el cual se tuvo por
recibida la indagatoria en sede ministerial (en tanto que de éste sélo fue enterada su madre), ni le fueron explicadas las
consecuencias de la inactividad procesal en dicha etapa, no podia considerarse que el plazo de seis meses previsto en el
articulo 340, fraccién VI, del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de San Luis Potosi (abrogado) habia iniciado,
y menos fenecido, para entonces decretar el sobreseimiento en la causa por inactividad procesal.

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL NOVENO CIRCUITO.
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Amparo directo 152/2021. 21 de abril de 2022. Mayoria de votos. Disidente: José Pablo Pérez Villalba, quien se pronuncié

por una mayor proteccién a la victima de un delito imprescriptible. Ponente: Mauricio Barajas Villa. Secretaria: Lucia
Elizabeth Martinez Martinez.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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Registro: 2025469

Undécima Epoca Tipo de Tesis: Aislada Publicacion: viernes 11 de Tesis: 1.50.C.29 C
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Instancia: Fuente: Semanario Judicial de Materia(s): (Comun)

Tribunales la Federacion

Colegiados de

Circuito

REPRESENTACION JURIDICA DE LAS PARTES EN MATERIAS CIVIL Y FAMILIAR. SI BIEN EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO
NO ES FACTIBLE ANALIZAR SU ACTUACION MATERIAL, Si PUEDEN ESTUDIARSE LAS POSIBLES VIOLACIONES COMETIDAS
EN EL JUICIO DE ORIGEN A TRAVES DE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE.

Hechos: Una mujer demandod alimentos de su concubino por un tiempo igual al que durd la unidn familiar. El Juez dicté
sentencia en la que condené al pago de una pensidn alimenticia definitiva. Inconforme, aquélla interpuso apelacién, la
cual fue resuelta en el sentido de modificar el lapso de duracién del concubinato. En contra de esa sentencia, el concubino
deudor alimentario promovid juicio de amparo directo donde sefialé que, debido a una deficiente representacidn juridica,
no pudo alegar y ofrecer pruebas idéneas.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que no es factible analizar en el juicio de amparo directo
la actuaciéon material de los abogados que representaron al quejoso durante el desarrollo del procedimiento civil o
familiar; sin embargo, pueden estudiarse las posibles violaciones cometidas en el juicio de origen a través de la suplencia
de la queja deficiente.

Justificacién: Lo anterior, porque el derecho a ser asistido por un abogado es una condicidn de efectividad del derecho de
acceso a la justicia reconocido en el articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos e impacta en
la vigencia del derecho a un recurso efectivo previsto en los preceptos 8 y 25 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos. Ahora bien, las personas pueden elegir libremente contar con los servicios de una persona dedicada a la
abogacia. En ese sentido, aquéllas asumen el riesgo de contratar los servicios de uno u otro abogado, con las consecuencias
inherentes que ello conlleva, porque debido a que su eleccidn es libertad de las partes, no puede analizarse sifue adecuada
0 no, o si aquél protegid diligentemente sus intereses. Ahora bien, es cierto que la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en la tesis aislada 1a. CIV/2019 (10a.), de titulo y subtitulo: "DEFENSA ADECUADA EN SU VERTIENTE
MATERIAL. PARA DECLARAR LA VIOLACION A ESTE DERECHO, ES NECESARIO QUE LAS FALLAS O DEFICIENCIAS DE LA
DEFENSA NO SEAN CONSECUENCIA DE LA ESTRATEGIA PLANTEADA POR EL ABOGADO DEFENSOR.", abrid la posibilidad de
que, en ciertos casos, se analice la existencia de fallas u omisiones evidentes y graves en la defensa; sin embargo, este
criterio tiene su racionalidad en el derecho constitucional expreso previsto en los articulos 20, apartado B, fraccién VIlI,
de la Constitucidon General y 8, numeral 2, de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos que, a grandes rasgos,
regulan el derecho humano en materia penal a una defensa material adecuada, lo que generé la posibilidad de analizar
un estandar minimo de diligencia en el cumplimiento de la labor del representante juridico, conducta que debe ser
controlada dentro del procedimiento penal por el Juez en calidad de garante y rector de ese procedimiento; pero, ademas,
ese criterio se sustentd en las consecuencias que derivan del proceso penal que son especialmente graves, pues afectan
bienes juridicos fundamentales, como la libertad personal; sin embargo, en las materias civil y familiar estos elementos
@ 9513515677 G PLANTAALTA, COL OLIMPICA e
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no estan presentes, por lo que no es posible analizar la defensa material en estos casos. A pesar de ello, aunque no es
factible el estudio de la actuacién material de la representacidn juridica de una de las partes en forma de violacién
procesal, ello no implica que no puedan ser estudiadas las posibles violaciones cometidas en el juicio de origen pues, de
ser procedente, a través de la suplencia de la queja deficiente pueden subsanarse irregularidades y proponer su
correccidn, si se toma en cuenta que la suplencia de la queja mira hacia la actuacién del érgano jurisdiccional, y no a la del
abogado designado como representante procesal.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 20/2022. 18 de febrero de 2022. Unanimidad de votos. Ponente: Israel Flores Rodriguez. Secretario:
Héctor Gustavo Pineda Salas.

Nota: La tesis aislada 1a. CIV/2019 (10a.) citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de la Federacidon del viernes
22 de noviembre de 2019 a las 10:33 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro
72, Tomo |, noviembre de 2019, pagina 367, con numero de registro digital: 2021100.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacién.
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Instancia: Plenos Fuente: Semanario Judicial de Materia(s):

de Circuito la Federacion (Administrativa)

RECURSO DE REVISION FISCAL. ES IMPROCEDENTE CUANDO SE INTERPONE EN CONTRA DE UNA SENTENCIA EMITIDA
EN UN JUICIO TRAMITADO EN LA ViA SUMARIA, EN LA QUE SE RESOLVIO DECLARAR LA NULIDAD CON MOTIVO DE LA
INAPLICACION DE UNA NORMA GENERAL EN EJERCICIO DEL CONTROL DIFUSO DE LA CONSTITUCIONALIDAD, POR NO
ACTUALIZARSE LA HIPOTESIS CONTENIDA EN EL PRIMER PARRAFO DEL ARTICULO 63 DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes se pronunciaron de forma discrepante respecto a si era
procedente o no el recurso de revision fiscal interpuesto en contra de la sentencia emitida en un juicio contencioso
administrativo tramitado en la via sumaria, en la que se resolvié declarar la nulidad de la resolucién impugnada con motivo
de lainaplicacion de una norma general en ejercicio del control difuso de la constitucionalidad, pues uno de los Tribunales
Colegiados contendientes resolvid que se encontraba justificada la procedencia de conformidad con la fraccién X, en
relacién con la Il, ambas del articulo 63 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, porque el Tribunal
Federal de Justicia Administrativa no constituye un érgano terminal, lo que justificaba la necesidad de que en esa instancia
se analizara lo resuelto por la juzgadora; mientras que los otros Tribunales Colegiados desecharon por improcedente el
recurso de revisidn, uno, por considerar que la anulacion de la resolucion combatida obedecia a la existencia de un vicio
formal, con apoyo en las tesis de jurisprudencia 2a./J. 150/2010y 2a./). 88/2011, de la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién; en tanto que el otro érgano jurisdiccional desechd el recurso de revision por improcedente de
conformidad con el articulo 63 citado, y con la jurisprudencia 2a./J. 152/2012 (10a.), porque el juicio contencioso del que
deriva la sentencia recurrida fue tramitado en la via sumaria.

Criterio juridico: El Pleno en Materia Administrativa del Primer Circuito determina que es improcedente y, por tanto, debe
desecharse el recurso de revisidn fiscal interpuesto en contra de una sentencia emitida en un juicio tramitado en la via
sumaria, previsto en los articulos 58-1 al 58-15 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en la que
se haya resuelto declarar la nulidad con motivo de la inaplicacion de un precepto legal, en ejercicio del control difuso de
la constitucionalidad, por no actualizarse la hipdtesis contenida en el primer parrafo del articulo 63 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, que reserva exclusivamente su procedencia para las resoluciones emitidas
por el Pleno, las Secciones de la Sala Superior o por las Salas Regionales del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

Justificacién: Siendo el recurso de revisidn fiscal en sede administrativa de naturaleza excepcional, su procedencia est3
limitada a los casos en que el legislador ordinario en forma expresa lo regula; asi, el articulo 63, primer parrafo, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, establece como requisito indefectible para su procedencia que su
interposicion sea en contra de sentencias emitidas por el Pleno, las Secciones de la Sala Superior o por las Salas Regionales
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, lo que excluye de manera inmediata que los juicios tramitados en la via
sumaria puedan ser recurridos a través de dicho medio de defensa, al asi definirlo la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en la tesis de jurisprudencia 2a./J. 152/2012 (10a.), de rubro: "REVISION FISCAL. ES IMPROCEDENTE
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CONTRA SENTENCIAS DICTADAS EN FORMA UNITARIA POR LOS MAGISTRADOS INSTRUCTORES DE LAS SALAS REGIONALES
DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA, EN LOS JUICIOS CONTENCIOSOS ADMINISTRATIVOS
FEDERALES TRAMITADOS EN LA ViA SUMARIA.", por lo que si una resolucién fue emitida en la via sumaria, ello impide que
pueda actualizarse cualquiera de las fracciones contenidas en el mencionado articulo 63, sin que obste que la fraccién X
se haya adicionado con posterioridad a la emisidn del citado criterio jurisprudencial, mediante decreto publicado en el
Diario Oficial de la Federacidn el 13 de junio de 2016, para los casos en que se haya declarado la nulidad con motivo de la
inaplicacidon de una norma general, en ejercicio del control difuso de la constitucionalidad, ya que tal circunstancia de
modo alguno hace procedente el recurso en contra de sentencias emitidas en la via sumaria.

PLENO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Contradiccidn de tesis 15/2021. Entre las sustentadas por el Sexto, el Vigésimo Primero y el Vigésimo Segundo Tribunales
Colegiados, todos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de julio de 2022. Mayoria de veinte votos de los
Magistrados Joel Carranco Zuiiga, José Patricio Gonzalez Loyola Pérez, Maria Elena Rosas Lépez, Antonio Campuzano
Rodriguez, Francisco Garcia Sandoval, Maria del Pilar Bolafios Rebollo, Edwin Noé Garcia Baeza, Alfredo Enrique Baez
Lépez, José Luis Cruz Alvarez, Oscar Germdan Cendejas Gleason, Juan Manuel Diaz NUfiez, Emma Gaspar Santana, Irma
Leticia Flores Diaz, Maria Guadalupe Molina Covarrubias, Rolando Gonzdlez Licona, Juan Carlos Cruz Razo, Jesus Alfredo
Silva Garcia, Ma. Gabriela Roldn Montafio, Rosa Gonzalez Valdés y Arturo Iturbe Rivas. Ausente: Alma Delia Aguilar Chavez
Nava. Disidentes: Guillermina Coutifio Mata y Jorge Ojeda Veldzquez, quienes formularon voto particular. Ponente:
Rolando Gonzalez Licona. Secretarias: Patricia Rubio Marroquin y Jennifer Acosta Gregory.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, al resolver la revisién fiscal
102/2020, el sustentado por el Vigésimo Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, al
resolver la revision fiscal 88/2021, y el diverso sustentado por el Vigésimo Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, al resolver las revisiones fiscales 146/2020 y 162/2020.

Nota: En términos del articulo 44, ultimo parrafo, del Acuerdo General 52/2015, del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal que reforma, adiciona y deroga disposiciones del similar 8/2015, relativo a la integracién y funcionamiento de los
Plenos de Circuito, esta tesis forma parte del engrose relativo a la contradiccidn de tesis 15/2021, resuelta por el Pleno en
Materia Administrativa del Primer Circuito.

Las tesis de jurisprudencia 2a./J. 150/2010y 2a./J. 88/2011, de rubros: "REVISION FISCAL. ES IMPROCEDENTE CONTRA LAS
SENTENCIAS DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA QUE SOLO DECLAREN LA NULIDAD DEL ACTO
ADMINISTRATIVO IMPUGNADO POR FALTA DE FUNDAMENTACION Y MOTIVACION." y "REVISION FISCAL. ES
IMPROCEDENTE CONTRA LAS SENTENCIAS DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA QUE SOLO
DECLAREN LA NULIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO IMPUGNADO POR VICIOS FORMALES EN CUALQUIERA DE LOS
SUPUESTOS MATERIALES PREVISTOS EN EL ARTICULO 63 DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO (APLICACION DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J). 150/2010)." citadas, aparecen publicadas en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomos XXXII, diciembre de 2010, pagina 694 y XXXIV, agosto de 2011,
pagina 383, con numeros de registro digital: 163273 y 161191, respectivamente.

La tesis de jurisprudencia 2a./J). 152/2012 (10a.) citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro XVI, Tomo 2, enero de 2013, pagina 1440, con nimero de registro digital: 2002644.
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Esta tesis se publico el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federaciény, por
ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 14 de noviembre de 2022, para los efectos previstos en el
punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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Instancia: Fuente: Semanario Judicial de Materia(s): (Comun)

Segunda Sala la Federacion

RECURSO DE QUEJA EN AMPARO INDIRECTO. NO PROCEDE CONTRA EL AUTO DEL JUZGADOR FEDERAL QUE ORDENA
DAR VISTA AL MINISTERIO PUBLICO POR LA POSIBLE COMISION DE UNA CONDUCTA DELICTIVA.

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes, al analizar si es 0 no procedente el recurso de queja contra
el acuerdo emitido por el juzgador federal que ordena dar vista al Ministerio Publico Federal por la posible comisién de
una conducta delictiva por alguna de las partes, llegaron a conclusiones discrepantes, pues mientras uno de los drganos
colegiados determind que si es procedente, el otro estimd que no procede y, por ende, que debe desecharse.

Criterio juridico: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion determina que no procede el recurso de
gueja establecido en el articulo 97, fraccién |, inciso e), de la Ley de Amparo, contra el acuerdo del juzgador de amparo
gue ordena dar vista al Ministerio Publico por conductas de las partes que probablemente constituyan un hecho delictivo.

Justificacién: Los juzgadores de amparo no sdlo estdn en aptitud, sino que se encuentran obligados a hacer del
conocimiento del Ministerio Publico, en cuanto se percaten, de hechos presumiblemente comisivos de algun delito, a fin
de que la Representacion Social, de manera inmediata, proceda a la realizacidn de la investigacidn respectiva. Por su parte,
el articulo 97, fracciéon |, de la Ley de Amparo, establece un catdlogo de resoluciones respecto de las que procede el recurso
de queja, del cual se desprende que su naturaleza es vigilar el estricto seguimiento del procedimiento de amparo, tanto
en lo relativo al curso principal como respecto del incidente de suspensidn; es decir, sirve para vigilar la correcta
integracion de la litis, de la materia del asunto y de las partes que intervienen. En ese sentido, de manera general puede
afirmarse que dicho medio de impugnacién no tiene el alcance para conocer de la vista ordenada por el juzgador de
amparo para el efecto de hacer del conocimiento del Ministerio Publico la notitia criminis, esto es, la posible comisién de
un delito durante la tramitacién de un juicio de amparo. En lo particular, la vista no encuadra en los supuestos establecidos
por el articulo 97, fraccién |, inciso e), de la Ley de Amparo, pues si bien se trata de un acto que no es recurrible a través
del recurso de revision, al no preverse en alguno de los supuestos del articulo 81, fraccion |, de la Ley de Amparo, ello no
significa que por esa sola circunstancia deba proceder el recurso de queja, pues el propdsito de la queja consiste en vigilar
que el juicio de amparo se desarrolle correctamente. Aunado a que la propia jurisprudencia de la Primera y la Segunda
Salas de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, ha sostenido que se deben calificar como inoperantes aquellos
conceptos de violaciéon que se dirijan a impugnar la determinaciéon de dar vista al Ministerio Publico, pues el
pronunciamiento que al respecto pudiera emitir el tribunal revisor implicaria que el Poder Judicial determinara sobre la
procedencia de la accidn persecutoria, arrogdndose facultades que competen Unica y exclusivamente a la Representacién
Social Federal, lo cual se traduciria en una invasion a la esfera competencial de ésta. Por otra parte, la vista constituye un
aviso o puesta en conocimiento sobre la notitia criminis; asi, por razén de su contenido, no produce efectos que impliquen
consecuencias en el futuro y, tomando en cuenta que a través del aviso, el Ministerio Publico ejerce sus respectivas
atribuciones de investigacidon, tampoco puede producir una afectacién tal que pueda calificarse como grave. En ese
sentido, se afirma que no se esta ante un acto que por su naturaleza transcendental y grave cause un perjuicio a alguna
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de las partes, aunado a que la vista se realiza en cumplimiento a la obligacion de los juzgadores de hacer del conocimiento
del Ministerio Publico, en cuanto se percaten de hechos presumiblemente comisivos de algin delito, autoridad que,
conforme al &mbito de sus atribuciones, decidira lo relativo. Finalmente, si bien el acto de dar vista al Ministerio Publico,
por si mismo, asi como las consecuencias que de ella deriven, no son reparables mediante sentencia, lo cierto es que tal
afirmacion se sustenta en el hecho de que la vista trasciende al dmbito competencial de la Representacion Social, es decir,
el inicio de la fase de investigacidon dentro de un procedimiento penal es totalmente ajeno a la materia del propio juicio
de amparo de donde emand, por tanto, resulta légico que no sea materia de andlisis en la sentencia del juicio de amparo.

SEGUNDA SALA.

Contradiccién de criterios 181/2022. Entre los sustentados por el Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito y el Quinto
Tribunal Colegiado del Primer Circuito, ambos en Materia Administrativa, y el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Tercer Circuito. 7 de septiembre de 2022. Cinco votos de los Ministros Alberto Pérez Dayan, Luis Maria Aguilar
Morales, Loretta Ortiz Ahlf, Javier Laynez Potisek y Yasmin Esquivel Mossa. Ponente: Yasmin Esquivel Mossa. Secretario:
Alejandro Félix Gonzalez Pérez.

Tesis y criterio contendientes:

El Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito, al resolver la queja 64/2006, la cual dio origen a la
tesis aislada 111.20.P.197 P, de rubro: "QUEJA. ES IMPROCEDENTE EL RECURSO INTERPUESTO CONTRA EL ACUERDO EN
QUE EL JUEZ DE AMPARO ORDENA DAR VISTA AL MINISTERIO PUBLICO RESPECTO DE LA CONDUCTA DE ALGUNA DE LAS
PARTES QUE ESTIMA DELICTUOSA.", publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXIV, agosto de 2006, pagina 2321, con numero de registro digital: 174383; vy,

El sustentado por el Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Vigésimo Circuito, al resolver la queja 264/2020.

Tesis de jurisprudencia 61/2022 (11a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesiéon privada del cinco de
octubre de dos mil veintidds.

Esta tesis se publicd el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacidny, por
ende, se considera de aplicacidn obligatoria a partir del lunes 14 de noviembre de 2022, para los efectos previstos en el
punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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Registro: 2025466

Undécima Epoca Tipo de Tesis: Aislada Publicacion: viernes 11 de Tesis: XVI1.10.P.31P
noviembre de 2022 10:22 h (11a)

Instancia: Fuente: Semanario Judicial de Materia(s): (Penal)

Tribunales la Federacion

Colegiados de

Circuito

PRINCIPIO DE CONGRUENCIA INTERNA DE LAS SENTENCIAS EN MATERIA PENAL. SE VIOLA CUANDO EL JUEZ DE
CONTROL FUNDAMENTA SIMULTANEAMENTE EL SOBRESEIMIENTO EN LA CAUSA EN LAS FRACCIONES | Y V DEL
ARTICULO 327 DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, PERO INVOCA UN UNICO MOTIVO PARA ELLO.

Hechos: El imputado fue vinculado a proceso por el delito de fraude porque como encargado de la autorizacién de pagos
de la empresa ofendida, aprobd algunos a supuestos proveedores que en realidad se depositaron a cuentas cuyas tarjetas
bancarias se encontraban en su poder. En la etapa intermedia la Fiscalia solicité el sobreseimiento en la causa, al estimar
que los datos de prueba revelaban que el hecho delictivo no existid en los términos en que fue formulada la querella
respectiva, pues los supuestos proveedores eran trabajadores de la empresa, por lo que no contaba con elementos
suficientes para sostener la acusacion. El Juez de Control lo decreté con fundamento en las fracciones | y V del articulo
327 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales y esta decision fue confirmada en apelacion.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que se viola el principio de congruencia interna de las
sentencias cuando el Juez de Control decreta el sobreseimiento en la causa penal con base en un Unico motivo esgrimido
por el Ministerio Publico en su peticidn, pero fundamenta su decisién, de manera simultanea, en las fracciones | y V del
articulo 327 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, pues se trata de dos hipétesis legales excluyentes entre si.

Justificacién: La congruencia interna es la caracteristica que obliga a la resolucién jurisdiccional a no contener
determinaciones o afirmaciones que se contradigan entre si. Por otro lado, las fracciones | y V del articulo 327 del Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales son excluyentes entre si, pues la primera implica que los medios de prueba recabados
en la investigacién complementaria revelaron indudablemente que el elemento factico que dio origen a la imputacidn ni
siquiera ocurrié; mientras que la segunda no descarta totalmente la existencia de ese hecho, sino que parte de la falta de
probabilidad de su demostracidn en juicio o de la ausencia de probabilidad de demostracién de la culpabilidad, mas alla
de toda duda razonable, lo que conduce a concluir al Ministerio Publico, conforme al principio de objetividad, que no
obtendra una sentencia condenatoria y, por ello, debe solicitar el sobreseimiento en la causa penal. Asi, cuando con base
en un unico motivo el Juez decreta actualizadas, simultaneamente, ambas causales de sobreseimiento, se incurre en una
incongruencia interna, pues se deja en estado de indefension a la parte ofendida, dado que desconoce cudl es la verdadera
razon que motiva la decision.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL DECIMO SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 138/2022. 22 de septiembre de 2022. Unanimidad de votos. Ponente: Alberto Augusto de la Rosa
Baraibar. Secretario: Israel Cordero Alvarez.
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Esta tesis se publicé el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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Undécima Epoca Tipo de Tesis: Jurisprudencia Publicacion: viernes 11 de Tesis: PC.ILLL. J/2 L
noviembre de 2022 10:22 h (11a)

Instancia: Plenos Fuente: Semanario Judicial de Materia(s): (Laboral)
de Circuito la Federacion

PLURALIDAD DE DEMANDADOS EN EL JUICIO LABORAL. PROCEDIMIENTO A SEGUIR POR LOS TRIBUNALES LABORALES
CUANDO EL ACTOR SOLO EXHIBE CON SU DEMANDA LA CONSTANCIA DE NO CONCILIACION PREJUDICIAL RESPECTO DE
UNO DE ELLOS (LEY FEDERAL DEL TRABAJO VIGENTE A PARTIR DEL 2 DE MAYO DE 2019).

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes llegaron a criterios divergentes al analizar el procedimiento
a seguir por los tribunales laborales cuando al existir pluralidad de demandados, el actor sdlo exhibe con su demanda la
constancia de no conciliacion prejudicial respecto de uno de ellos, pues mientras uno de ellos consideré que se debid
prevenir a la parte actora para que aclarara si deseaba continuar con el tramite del juicio laboral Unicamente respecto de
la persona de quien si agotd conciliacidon, o si deseaba entablar el juicio en contra de las personas por las que no exhibid
la constancia relativa, debiendo agotar la conciliacion prejudicial de manera obligatoria, en relacién con ellas antes de
iniciar el juicio laboral, el otro estimd que dada la falta de allegar todas las constancias de no conciliacién, era necesario
remitir el asunto al Centro de Conciliacion respectivo para iniciar el procedimiento de conciliacidon correspondiente, por
lo que era correcto que se ordenara el archivo definitivo del asunto.

Criterio juridico: El Pleno en Materia de Trabajo del Segundo Circuito, determina que el procedimiento a seguir, al existir
pluralidad de demandados, y el actor sélo haber exhibido con su demanda la constancia de no conciliacién prejudicial
relativa a uno de éstos, es el siguiente: El tribunal en el acuerdo inicial debe prevenir a la parte actora para que dentro del
término de tres dias manifieste lo que a su derecho corresponda, respecto de los demandados por los que no exhibid la
constancia de no conciliacién prejudicial respectiva; desahogada tal prevencién o transcurrido el plazo para ello, de
subsistir la pluralidad de demandados, se debera admitir la demanda Unicamente respecto del codemandado por el que
si se agoto la instancia conciliatoria, asi como ordenar la remisién al Centro de Conciliacidon del expediente de aquellos
demandados con quienes no se agotd, salvo las excepciones de ley, y suspender el procedimiento por todos los
demandados, hasta en tanto se defina la conciliacion prejudicial respecto de los que no se exhibid la constancia respectiva.

Justificacién: De conformidad con los articulos 123, apartado A, fraccién XX, de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 684 B y 685 Ter de la Ley Federal del Trabajo, los trabajadores y patrones, antes de acudir a los
tribunales, deberdn asistir al Centro de Conciliacion correspondiente para solicitar el inicio del procedimiento de
conciliacion, con excepcién de aquellos supuestos que estan eximidos de agotarla; asi, al existir pluralidad de demandados,
en términos del articulo 873, parrafo tercero, de la Ley Federal del Trabajo, el tribunal en el acuerdo inicial debe prevenir
a la parte actora para que dentro del término de tres dias manifieste lo que a su derecho corresponda respecto de los
demandados por los que no exhibid la constancia de no conciliacidn prejudicial respectiva; desahogada tal prevencién o
transcurrido el plazo para ello, de subsistir la pluralidad de demandados, atendiendo al derecho de acceso a la justiciay a
efecto de evitar la prescripcién de la accién, en términos del articulo 873, primer parrafo, de la Ley Federal del Trabajo, se
debe admitir la demanda, Unicamente, respecto del codemandado por el que si se cumplié con el requisito que exige el
articulo 872, apartado B, fraccién |, de la Ley Federal del Trabajo, ya que antes de acudir al tribunal laboral estatal si se
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agoté la instancia conciliatoria respectiva; en tanto que de conformidad con una interpretacion sistemdtica y analégica de
los preceptos 17, 718, 742, fraccion V, y 763 bis de la Ley Federal del Trabajo, se considera que se debe suspender el
procedimiento respecto de todos los demandados, hasta en tanto se defina la conciliacién prejudicial respecto de los que
no se exhibid la constancia respectiva, pues ello conlleva a preservar la unidad procesal sin dividir la continencia de la
causa, pues es indispensable que todos los demandados sean llamados a un mismo juicio, donde se respete su derecho
de audiencia, y asi, eventualmente, pueda dictarse una sentencia valida.

PLENO EN MATERIA DE TRABAJO DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Contradiccidn de tesis 4/2022. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Segundo
Circuito y el Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Segunda Regidn, con residencia en San Andrés
Cholula, Puebla, en apoyo del Primer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Segundo Circuito. 7 de septiembre de
2022. Mayoria de seis votos de los Magistrados José Antonio Abel Aguilar Sdnchez (presidente), Maria Soledad Rodriguez
Gonzdlez, Arturo Garcia Torres, Enrigue Munguia Padilla, José Francisco Cilia Lépez y Herlinda Flores Irene, quien formulé
voto concurrente. Disidente: Alejandro Vargas Enzastegui. Ponente: José Francisco Cilia Lépez. Secretario: Sergio
Rodriguez Vazquez.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Segundo Circuito, al resolver el amparo directo
351/2021, y el diverso sustentado por el Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Segunda Regidn,
con residencia en San Andrés Cholula, Puebla, al resolver el amparo directo 413/2021 (cuaderno auxiliar 493/2021).

Nota: En términos del articulo 44, ultimo parrafo, del Acuerdo General 52/2015, del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal que reforma, adiciona y deroga disposiciones del similar 8/2015, relativo a la integracién y funcionamiento de los
Plenos de Circuito, esta tesis forma parte del engrose relativo a la contradiccion de tesis 4/2022, resuelta por el Pleno en
Materia de Trabajo del Segundo Circuito.

Esta tesis se publicd el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacidny, por
ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 14 de noviembre de 2022, para los efectos previstos en el
punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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Registro: 2025464

Undécima Epoca Tipo de Tesis: Aislada Publicacion: viernes 11 de Tesis: 1.30.C.6 K (11a.)
noviembre de 2022 10:22 h

Instancia: Fuente: Semanario Judicial de Materia(s):

Tribunales la Federacion (Constitucional)

Colegiados de

Circuito

PERSONAS ADULTAS MAYORES. ES DEBER DE LAS PERSONAS JUZGADORAS VERIFICAR QUE SE MATERIALICE EL RESPETO
PROCESAL PARA SALVAGUARDAR SUS DERECHOS.

Hechos: En un juicio ordinario civil se solicité la nulidad de dos contratos de compraventa. La parte demandada (una
sefiora de noventa y un afos de edad) se allané a las pretensiones solicitadas por la parte actora; no obstante, sus hijos,
quienes asistieron al juicio en su caracter de terceros, reconvinieron al actor la nulidad del documento con el cual
demostraba su legitimidad dentro del juicio (al ostentarse como cesionario de los derechos hereditarios y gananciales del
difunto esposo de la demandada).

El juicio concluyd con la determinacién de considerar improcedente la accion de nulidad de los contratos de compraventa
y con la absolucién de la demandada respecto de las prestaciones reclamadas. Asimismo, se declaré parcialmente
procedente la accidn reconvencional y se declaré la nulidad absoluta o inexistencia del contrato de cesidn de derechos y
gananciales hereditarios firmado por la demandada en favor del actor.

Inconforme con esa resolucion, la parte actora apeld la sentencia reclamada y el tribunal de alzada confirmd la sentencia
de primera instancia.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que es deber de las personas juzgadoras verificar que se
materialice el respeto procesal a las personas adultas mayores para salvaguardar sus derechos.

Justificacién: Lo anterior, porque la potestad conferida en el articulo 17 de la Constitucidn General de preferir la justicia
de fondo sobre las formalidades procesales, implica buscar la verdad. Este precepto cobra importancia en los casos que
versan sobre derechos de personas adultas mayores, porque hay obligacion de la persona juzgadora de verificar que se
respeten sus derechos y no estén bajo ningun tipo de violencia, incluyendo la procesal, por lo que, de advertirla, debera
visibilizarla en la sentencia. Por otra parte, al existir personas que se encuentran en situaciones de multiples
vulnerabilidades, en las que la edad si deviene en un factor importante (como puede ser una edad muy avanzada,
analfabetismo y victimas de violencia), es que el Estado debe aplicar especial atencidn para visibilizar y proteger los
derechos de éstas, especialmente a su dignidad.

Asi, el acompafiamiento que realicen las instituciones de gobierno debe ser integro, eficiente, suficiente y util; de ahi que
no basta que envien oficios a organismos estatales de apoyo para atenderlas o que algun servidor publico las visite para
verificar sus condiciones de vida, sino que también es su deber observar que la atencién brindada vaya mas alla de un
simple proceso burocratico, para cumplir con los parametros constitucionales, convencionales o jurisprudenciales.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
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Amparo directo 682/2021. 2 de febrero de 2022. Unanimidad de votos. Ponente: Paula Maria Garcia Villegas Sanchez
Cordero. Secretaria: Leticia Yatsuko Hosaka Martinez.

Amparo directo 44/2022. Alejandro Flores Ochoa. 30 de marzo de 2022. Unanimidad de votos. Ponente: Paula Maria
Garcia Villegas Sanchez Cordero. Secretaria: Cinthia Monserrat Ortega Mondragén.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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Undécima Epoca Tipo de Tesis: Jurisprudencia Publicacion: viernes 11 de Tesis: PC.X.J9 L
noviembre de 2022 10:22 h (11a)

Instancia: Plenos Fuente: Semanario Judicial de Materia(s): (Comun,
de Circuito la Federacion Laboral)

PERSONALIDAD DEL APODERADO DE LA PARTE DEMANDADA EN EL JUICIO LABORAL. NO PROCEDE CUESTIONAR LA
LEGALIDAD DE SU RECONOCIMIENTO EN EL AMPARO ADHESIVO, EN RAZON DE QUE CONSTITUYE UN TEMA QUE
PERJUDICA AL ADHERENTE DESDE QUE SE DICTA EL LAUDO RESPECTIVO.

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes llegaron a conclusiones divergentes, pues mientras uno
considerd infundado el concepto de violacién relativo a la legalidad de la personalidad de los apoderados de la parte
demandada en el juicio de origen, aceptando implicitamente que puede analizarse dicho tema en el amparo adhesivo; el
otro Tribunal Colegiado calificé como inoperante el similar disenso, en virtud de que las cuestiones de personalidad de los
apoderados de la parte demandada constituyen un agravio personal y directo que debe ser materia de analisis en el
amparo directo principal, pues su reconocimiento, por si mismo, perjudica al quejoso adherente.

Criterio juridico: El Pleno del Décimo Circuito determina que las cuestiones relativas al reconocimiento de la personalidad
del apoderado de la parte demandada en el juicio laboral no deben ser atendidas en el amparo adhesivo, pues su analisis
no encuadra en ninguna de las hipétesis previstas en el articulo 182 de la Ley de Amparo.

Justificacién: De la interpretacién sistematica y teleoldgica de los articulos 107, fraccion i, inciso a), de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 182 de la Ley de Amparo, se advierten como presupuestos de la accién en el
amparo adhesivo: 1) Que se trate de argumentos que fortalezcan (fortalecer: hacer mas fuerte o vigoroso o confirmar,
corroborar) las consideraciones vertidas en el fallo definitivo, es decir, que se den fundamentos de derecho y motivos
facticos adicionales a los que expuso la autoridad para darle la razén; o, 2) Que existan violaciones al procedimiento que
pudieran afectar las defensas del adherente, trascendiendo al resultado del fallo. Asimismo, como presupuestos de la
pretensién: a) El fortalecimiento de las consideraciones; b) La existencia de violaciones procesales que trasciendan al fallo
y que pudieran concluir en un punto decisorio que le perjudique; y, c) La existencia de violaciones en el dictado de la
sentencia, que de resultar fundado un concepto de violacidon en el amparo principal, pudieran afectarle.

En estas condiciones, las cuestiones relativas al reconocimiento de la personalidad del apoderado de la parte demandada
en el juicio, al constituir un tema que perjudica a la parte actora al dictarse el laudo reclamado, no es susceptible de ser
analizado en el amparo adhesivo, en razén de que no se encuentra en alguno de los supuestos previstos en el articulo 182
citados, por lo que, en todo caso, esa pretensidon que, de ser fundada, podria traer un mayor beneficio del que se obtuvo
en el juicio laboral, debe ser planteada en el amparo principal.

PLENO DEL DECIMO CIRCUITO.

Contradiccidn de tesis 14/2022. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo y Primero, ambos del Décimo
Circuito. 27 de septiembre de 2022. Mayoria de cuatro votos de los Magistrados Cuauhtémoc Carlock Sanchez, Carlos Solis
Bricefio, Jaime Flores Cruz y Jerénimo José Martinez Martinez. Disidentes: Alfredo Barrera Flores (presidente), Angel
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Rodriguez Maldonado y Eduardo Antonio Méndez Granado, quienes formularon voto de minoria. Ponente: Jaime Flores
Cruz. Secretaria: Maricela Martinez Montero.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 131/2019, y
el diverso sustentado por el Primer Tribunal Colegiado del Décimo Circuito, al resolver el amparo directo 397/2021.

Esta tesis se publico el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federaciény, por
ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 14 de noviembre de 2022, para los efectos previstos en el
punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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Registro: 2025462

Undécima Epoca Tipo de Tesis: Jurisprudencia Publicacion: viernes 11 de Tesis: PC.XVIILP.A.
noviembre de 2022 10:22 h J1A(11a)

Instancia: Plenos Fuente: Semanario Judicial de Materia(s):
de Circuito la Federacion (Administrativa, Laboral)

PENSIONES OTORGADAS POR EL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO
(ISSSTE). ES IMPROCEDENTE EL PAGO DE INTERESES RESPECTO DE LAS DIFERENCIAS DERIVADAS DE SU INCREMENTO,
AL NO ESTAR PREVISTOS POR LA LEY RELATIVA.

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes sostuvieron posturas juridicas contrarias en relacion con la
procedencia o no del pago de intereses, cuando se ordena el pago de las diferencias resultantes de los incrementos de
una pension otorgada por el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (ISSSTE).

Criterio juridico: El Pleno en Materias Penal y Administrativa del Decimoctavo Circuito determina que es improcedente el
pago de intereses por las diferencias derivadas del incremento de las pensiones otorgadas conforme al articulo 57 de la
Ley del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, vigente hasta el 31 de marzo de 2007,
al no estar previstos por dicha legislacion.

Justificacién: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, al resolver la contradiccion de tesis 187/2019,
de la que derivo la tesis de jurisprudencia 2a./J. 135/2019 (10a.), de titulo y subtitulo: "PENSIONES OTORGADAS POR EL
ISSSTE. LAS DIFERENCIAS DERIVADAS DE LOS INCREMENTOS OMITIDOS POR EL INSTITUTO DEBEN ENTREGARSE
ACTUALIZADAS.", sostuvo que cuando el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado omite
aplicar los incrementos a las pensiones a su cargo, conforme al articulo 57 de la ley del instituto, vigente hasta el 31 de
marzo de 2007, las diferencias resultantes debe enterarlas actualizadas, conforme al procedimiento que prevé el articulo
6, fraccion 1l, de la Ley del Impuesto sobre la Renta, con la finalidad de entregarlas con un valor analogo al que tenian al
momento en que debié cumplir tal obligacidon, sin que obste que el referido precepto se encuentre en una legislacion
fiscal, habida cuenta que lo relevante es que contiene un principio de actualizacidn para determinar el valor de un bien
atendiendo a la afectacion que sufre la moneda por el transcurso del tiempo y que tiene por objeto que ese fenédmeno no
incida sobre las contribuciones que el erario federal deja de percibir por falta de pago oportuno. De acuerdo con lo
anterior, las diferencias resultantes de los incrementos a las pensiones no son susceptibles de generar los intereses a que
aluden los articulos 22 y 22-A del Cédigo Fiscal de la Federacion, en tanto que la ley de seguridad social citada no lo
autoriza, y de conformidad con la citada jurisprudencia, las cantidades resultantes sélo deben entregarse con la respectiva
actualizacidn, ya que ésta se justifica por el transcurso del tiempo y con motivo de los cambios de precios en el pais.

PLENO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO.

Contradiccidn de tesis 3/2022. Entre las sustentadas por el Primer y el Segundo Tribunales Colegiados en Materias Penal
y Administrativa, ambos del Décimo Octavo Circuito. 13 de julio de 2022. Mayoria de dos votos de los Magistrados Yolanda
Veldzquez Rebollo (presidenta) y Juan José Franco Luna. Disidente: Ana Luisa Mendoza Vazquez. Ponente: Juan José Franco
Luna. Secretaria: Graciela Ramirez Alvarado.
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Criterios contendientes:

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Décimo Octavo Circuito, al resolver
el amparo directo 231/2021, y el diverso sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa
del Décimo Octavo Circuito, al resolver los amparos directos 152/2020 y 198/2020.

Nota: La parte conducente de la sentencia relativa a la contradiccidn de tesis 187/2019 y la tesis de jurisprudencia 2a./J.
135/2019 (10a.) citadas, aparecen publicadas en el Semanario Judicial de la Federacidn del viernes 18 de octubre de 2019
alas 10:28 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 71, Tomo Il, octubre de 2019,
paginas 1896 y 1932, con numeros de registro digital: 29084 y 2020857, respectivamente.

De las sentencias que recayeron a los amparos directos 152/2020 y 198/2020, resueltos por el Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa del Décimo Octavo Circuito, derivd la tesis aislada XVIIl.20.P.A.9 A (10a.), de rubro:
"PENSIONES OTORGADAS POR EL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO
(ISSSTE). ES IMPROCEDENTE EL PAGO DE INTERESES POR LAS DIFERENCIAS DERIVADAS DE SU INCREMENTO CONFORME
AL ARTICULO 57 DE LA LEY DE ESE ORGANISMO, VIGENTE HASTA EL 31 DE MARZO DE 2007, AL REGIRSE POR
DISPOSICIONES DE SEGURIDAD SOCIAL Y NO FISCALES.", publicada en el Semanario Judicial de la Federacién del viernes
11 de junio de 2021 a las 10:17 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Undécima Epoca, Libro 2,
Tomo V, junio de 2021, pdgina 5106, con nimero de registro digital: 2023233.

Esta tesis se publico el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacidny, por
ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 14 de noviembre de 2022, para los efectos previstos en el
punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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Registro: 2025461

Undécima Epoca Tipo de Tesis: Aislada Publicacion: viernes 11 de Tesis: 1.60.A.3 A (11a.)
noviembre de 2022 10:22 h

Instancia: Fuente: Semanario Judicial de Materia(s):

Tribunales la Federacion (Administrativa)

Colegiados de

Circuito

MARCAS. LA RESOLUCION DEL PROCEDIMIENTO DE SOLICITUD DE UN REGISTRO MARCARIO, EN LA QUE SE DA
RESPUESTA A UNA OPOSICION, TIENE EL CARACTER DE DEFINITIVA PARA EFECTOS DE SU IMPUGNACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL (LEY DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL ABROGADA).

Hechos: La Sala Especializada en Materia de Propiedad Intelectual del Tribunal Federal de Justicia Administrativa
sobreseyd en el juicio de nulidad promovido por un particular contra el oficio que contiene la respuesta a su escrito de
oposicion a un procedimiento de registro marcario, al estimar que no es una resolucidn definitiva, por lo que no se ubica
en los supuestos de procedencia del juicio contencioso administrativo federal previstos en el articulo 3 de la Ley Orgénica
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que la resolucién del procedimiento de solicitud de un
registro marcario, en la que se da respuesta a la oposicion regulada en los articulos 120 a 120 Bis-3 y 125 de la Ley de la
Propiedad Industrial abrogada, tiene el caracter de definitiva, por lo que es impugnable en el juicio contencioso
administrativo federal.

Justificacién: Lo anterior, porque la resolucidn del procedimiento de registro marcario contiene los motivos y fundamentos
tanto de la decision de la autoridad respecto de las oposiciones recibidas, como de la expedicién del titulo o la negativa
del registro de la marca, pues no pueden disociarse. En consecuencia, tiene la calidad de definitiva y la interposicién del
recurso de revisién en su contra es optativo, de modo que es impugnable en el juicio de nulidad.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 715/2019. Phase Il Machine & Tool, Inc. 22 de abril de 2021. Unanimidad de votos. Ponente: Maribel
Castillo Moreno, secretaria de tribunal autorizada por la Comision de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal
para desempefiar las funciones de Magistrada, en términos del articulo 81, fraccién XXIll, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacidn. Secretaria: Paulina Verdeja Jiménez.

Amparo directo 309/2022. Raul Aguilar Fragoso. 14 de julio de 2022. Unanimidad de votos. Ponente: Antonio Campuzano
Rodriguez. Secretario: Luis Alfredo Fragoso Portales.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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Registro: 2025460

Undécima Epoca Tipo de Tesis: Aislada Publicacion: viernes 11 de Tesis: IX.P.5P (11a.)
noviembre de 2022 10:22 h

Instancia: Fuente: Semanario Judicial de Materia(s):

Tribunales la Federacion (Constitucional)

Colegiados de

Circuito

INTERES LEGITIMO EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. LO TIENE EL SECRETARIO TECNICO DE COMBATE A LA
TORTURA, TRATOS CRUELES E INHUMANOS DEL INSTITUTO FEDERAL DE DEFENSORIA PUBLICA (IFDP), PARA RECLAMAR
LAS OMISIONES DE LAS AUTORIDADES RESPONSABLES EN LA INVESTIGACION CON MOTIVO DE LA DENUNCIA DE ACTOS
DE TORTURA CONTRA UNA PERSONA AL MOMENTO DE SU DETENCION POR AGENTES DEL ESTADO.

Hechos: Una persona denuncié actos posiblemente constitutivos del delito de tortura ocurrida al momento de su
detencion por agentes del Estado. Luego del transcurso de mds de un afo y ante las omisiones en la investigacion, el
secretario técnico de Combate a la Tortura, Tratos Crueles e Inhumanos del Instituto Federal de Defensoria Publica (IFDP),
promovid juicio de amparo indirecto contra las autoridades investigadoras enarbolando interés legitimo; sin embargo, en
la sentencia correspondiente se sobreseyd en el juicio por falta de legitimacién del promovente.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que el secretario técnico mencionado cuenta con interés
legitimo para reclamar en la instancia constitucional las omisiones en que incurran las autoridades responsables en torno
a la investigacién con motivo de la denuncia de actos de tortura u otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes,
por la especial condicidn que guarda frente al orden juridico que le genera un agravio diferenciado respecto al resto de la
sociedad.

Justificacién: La legitimacidn procesal activa es distinta del interés para promover el amparo y, por ende, no puede
sustentar el sobreseimiento en el juicio promovido por quien aduce interés legitimo, cuya actualizacién debe considerarse
caso por caso, con base en una interpretacion conforme y pro persona, asi como en los rasgos distintivos del interés
legitimo precisados por el Pleno de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacion en la contradiccion de tesis 111/2013, de
la que derivé la tesis de jurisprudencia P./J. 50/2014 (10a.). En atencion a esos mecanismos de interpretacion y a las
directrices establecidas por el Maximo Tribunal, dado que el secretario técnico de Combate a la Tortura, Tratos Crueles e
Inhumanos del Instituto Federal de Defensoria Publica (IFDP), tiene un evidente vinculo con la defensa de derechos
fundamentales en el fenémeno de la tortura, dada su encomienda especifica, se trata ademas de uno de los primeros
respondientes en contextos de investigacion, sancidn y consecuente erradicacién de este tipo de transgresion de los
derechos humanos vy, por su preparacién, estd en aptitud de traducir en los mejores términos juridicos el agravio
diferenciado del resto de los integrantes de la sociedad y, dado que su reclamo en el caso especifico, se enmarca en la
omisidn de investigaciones sobre una denuncia de tales temas, es evidente que cuenta con un interés cualificado, actual,
real y juridicamente relevante, que lo coloca en la posicion ideal de garante del derecho a no sufrir tortura y, por ende, en
la posibilidad de instar la accion a través de la figura del ejercicio del interés legitimo.

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL NOVENO CIRCUITO.
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Amparo en revision 166/2021. Secretario Técnico de Combate a la Tortura, Tratos Crueles e Inhumanos de la Direccion
General del Instituto Federal de Defensoria Publica. 14 de diciembre de 2021. Mayoria de votos. Disidente: José Pablo
Pérez Villalba. Ponente: Mauricio Barajas Villa. Secretario: José de Jesus Lépez Torres.

Nota: La tesis de jurisprudencia P./J. 50/2014 (10a.), de titulo y subtitulo: "INTERES LEGITIMO. CONTENIDO Y ALCANCE
PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO (INTERPRETACION DEL ARTICULO 107, FRACCION I, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS)." y la sentencia relativa a la contradiccién de tesis
111/2013 citadas, aparecen publicadas en el Semanario Judicial de la Federacién del viernes 14 de noviembre de 2014 a
las 9:20 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libros 12, Tomo |, noviembre de
2014, pagina 60 y 14, Tomo |, enero de 2015, pagina 90, con numeros de registro digital: 2007921 y 25444,
respectivamente.

En relacion con el alcance de la presente tesis destaca la diversa jurisprudencial 1a./). 66/2022 (11a.), de titulo y subtitulo:
"INTERES LEGITIMO EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. LO TIENE LA SECRETARIA TECNICA DE COMBATE A LA TORTURA,
TRATOS CRUELES E INHUMANOS DE LA DIRECCION GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL DE DEFENSORIA PUBLICA (IFDP),
PARA IMPUGNAR LA OMISION DE INVESTIGAR, DE FORMA DILIGENTE O EN UN PLAZO RAZONABLE, POSIBLES ACTOS DE
TORTURA COMETIDOS EN CONTRA DE PERSONAS PRIVADAS DE SU LIBERTAD, POR LO QUE NO PUEDE INVOCARSE LA
FALTA DE ESE INTERES COMO UN MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA.", publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion del viernes 26 de agosto de 2022 a las 10:34 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacidn, Undécima Epoca, Libro 16, Tomo Ill, agosto de 2022, pagina 2778, con nimero de registro digital: 2025154.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacién.

= SEGUNDA PRIVADA DE SABINOS No. 208 LOCAL 1-B
e 9513b15677 PLANTA ALTA, COL. OLIMPICA
www.gazhal.com.mx OAXACA DE JUAREZ OAXACA

CP. 68044



GAZ-AL

LAW INNOVATION

Suprema Corte
de Justicia de la Nacion

Semanario Judicial de la Federacion

Registro: 2025459

Undécima Epoca Tipo de Tesis: Jurisprudencia Publicacion: viernes 11 de Tesis: 1a./J. 94/2022
noviembre de 2022 10:22 h (11a)

Instancia: Fuente: Semanario Judicial de Materia(s):
Primera Sala la Federacion (Administrativa)

FIRMA ELECTRONICA (E.FIRMA) DE LA PERSONA MORAL EXPEDIDA POR EL SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA.
NO ES VALIDA PARA SUSCRIBIR ESCRITOS PRESENTADOS A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS EN LINEA DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION, NO OBSTANTE, DEBE PREVENIRSE A LA QUEJOSA PARA QUE LOS RATIFIQUE.

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes llegaron a posturas contrarias al determinar si en virtud de
lo estipulado en el convenio de colaboracién para el reconocimiento de los certificados digitales, celebrado entre el
Consejo de la Judicatura Federal y el Servicio de Administracion Tributaria, la demanda de amparo o los recursos
presentados con la firma electrdnica expedida a personas morales por la autoridad fiscal, deben reconocerse como
validos, prevenirse para dar oportunidad a que el apoderado o representante legal los suscriba o, en su caso, deben
desecharse por falta de firma.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidon determina que ante la homologacién de la
e.firma expedida por el Servicio de Administracién Tributaria para presentar escritos a través del portal de servicios en
linea del Poder Judicial de la Federacion, se advierte un caso excepcional por el cual el error en la suscripcidn del escrito
de demanda o recurso con la firma electrénica de la persona moral en lugar de la firma de la persona fisica que la
representa, debe considerarse como una irregularidad de la demanda que provoca prevenir a la promovente para que la
persona facultada para ello lo suscriba y lo ratifique a fin de hacer suyo el documento en cuestion.

Justificacién: Aun cuando, de conformidad con el Cédigo Fiscal de la Federacidn, si es valido que la persona moral suscriba
documentos digitales, ese aspecto no se encuentra regulado expresamente en los articulos 30. de la Ley de Amparo y 6
del Acuerdo General Conjunto Nimero 1/2013, de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion y del Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la Firma Electrénica Certificada del Poder
Judicial de la Federacién (FIREL) y al expediente electrénico. En efecto, derivado de la homologacidon de la e.firma expedida
por el Servicio de Administracidn Tributaria para presentar escritos ante el Poder Judicial de la Federacidn, puede existir
una confusién por parte del contribuyente quejoso ante la posibilidad del uso de firma electrénica de la persona moral en
la materia fiscal para suscribir documentos digitales. Por ello, se advierte un caso de excepcidn por el cual el error en la
suscripcidn de la demanda o recurso con la firma electrénica de la persona moral en lugar de la firma de la persona fisica
que la representa, debe considerarse como una irregularidad del escrito que provoca prevenir a la promovente para que
lo suscriba y ratifique y, de esta manera, pueda satisfacer el extremo del principio de instancia de parte agraviada. Lo
anterior, con la finalidad de salvaguardar de manera eficiente e integral los derechos de acceso a la justicia y tutela judicial
efectiva contenidos en los articulos 17 de la Constitucion General y 25 de la Convencidn Americana sobre Derechos
Humanos, pues en el caso, no se considera que se inhibe el examen de constitucionalidad del asunto sometido a la
jurisdiccion por un error de suscripcidn en el documento por la parte quejosa.

PRIMERA SALA.
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Contradiccidn de tesis 150/2021. Entre las sustentadas por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Tercer Circuito, el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Décimo
Noveno Circuito. 2 de marzo de 2022. Cinco votos de las Ministras Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservé su derecho
para formular voto concurrente y Ana Margarita Rios Farjat, quien reservo su derecho para formular voto concurrente, y
los Ministros Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservé su derecho para formular
voto concurrente, y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Secretarios:
Fernando Sosa Pastrana y Néstor Rafael Salas Castillo.

Nota: El Acuerdo General Conjunto Niumero 1/2013 citado, se publicé en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro XXll, julio de 2013, Tomo 2, pagina 1667, con nimero de registro digital: 2361.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito, al resolver el amparo en
revision 114/2021, en el que se determiné que para cumplir con el requisito de instancia de parte agraviada, la demanda
de amparo suscrita con el certificado digital de firma electrdonica expedida por el Servicio de Administracidn Tributaria
(FIEL o E.FIRMA) debe corresponder al del representante legal o apoderado con facultades suficientes de la persona moral
guejosa y no al de este ente abstracto; asi, la demanda de amparo indirecto firmada con un certificado digital expedido
por el Servicio de Administracién Tributaria de la persona moral quejosa, no da lugar a prevenir al representante legal o
apoderado de la misma para que la suscriba o comparezca a ratificar el contenido de la demanda;

El sustentado por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, al resolver la reclamacion 33/2019, el
cual dio origen a la tesis aislada 1.30.C. 117 K (10a.), de titulo y subtitulo: "FIRMA ELECTRONICA EXPEDIDA A PERSONAS
MORALES POR EL SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA (FIEL O E.FIRMA). LOS JUZGADOS DE DISTRITO Y LOS
TRIBUNALES DE CIRCUITO ESTAN OBLIGADOS A RECONOCERLA COMO VALIDA EN LOS JUICIOS DE AM PARO, SIEMPRE QUE
AQUELLA SE ENCUENTRE CERTIFICADA Y VIGENTE."; publicada en el Semanario Judicial de la Federacién del viernes 23 de
abril de 2021 a las 10:27 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 85, abril de
2021, Tomo lll, pagina 2239, con nimero de registro digital: 2022992; v,

El sostenido por el Primer Tribunal Colegiado del Décimo Noveno Circuito, al resolver la queja 79/2020, la cual dio origen
a la tesis aislada XIX. 1o. 8 K (10a.), de titulo y subtitulo: "DEMANDA DE AMPARO INDIRECTO FIRMADA CON UN
CERTIFICADO DIGITAL EXPEDIDO POR EL SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA DE LA PERSONA MORAL QUEJOSA.
DEBE PREVENIRSE PARA DAR OPORTUNIDAD A QUE SU APODERADO O REPRESENTANTE LEGAL LA SUSCRIBA
[INAPLICABILIDAD DE LA JURISPRUDENCIA P./J. 8/2019 (10a.)]."; publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del
viernes 12 de febrero de 2021 a las 10:14 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca,
Libro 83, febrero de 2021, Tomo lll, pagina 2863, con nimero de registro digital: 2022665.

Tesis de jurisprudencia 94/2022 (11a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada de seis de
julio de dos mil veintidds.

Esta tesis se publicd el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federaciény, por
ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 14 de noviembre de 2022, para los efectos previstos en el
punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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Registro: 2025458

Undécima Epoca Tipo de Tesis: Aislada Publicacion: viernes 11 de Tesis: XXIV.20.1P
noviembre de 2022 10:22 h (11a)

Instancia: Fuente: Semanario Judicial de Materia(s): (Comun)

Tribunales la Federacion

Colegiados de

Circuito

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS AL TERCERO INTERESADO (PERSONA EXTRANJERA) EN EL JUICIO DE AMPARO
INDIRECTO EN MATERIA PENAL. DEBE CONSIDERARSE SATISFECHO EL PROCEDIMIENTO DE INVESTIGACION PREVISTO
EN EL ARTICULO 27, FRACCION IlI, INCISO B), DE LA LEY DE LA MATERIA ANTES DE ORDENARLO, CUANDO LAS
ENTIDADES DIPLOMATICAS O CONSULARES A LAS QUE SE SOLICITO REITERADAMENTE INFORMACION SOBRE SU
DOMICILIO OMITEN PROPORCIONARLA.

Hechos: En un juicio de amparo indirecto en materia penal el Juez de Distrito requirié a la parte quejosa para que
proporcionara el domicilio de la persona extranjera que detenta la calidad de tercero interesada; el peticionario fue omiso
en brindar esa informacién, por lo que el Juez inicié las investigaciones ante diversas dependencias a fin de obtenerlay
lograr el emplazamiento de dicha parte. Durante el procedimiento de investigacion, sin obtenerse resultados favorables,
el autorizado de la parte quejosa solicitd al Juez recurrido que ordenara la notificaciéon por edictos a que se refiere el
articulo 27, fraccion lll, inciso b), de la Ley de Amparo, lo cual fue acordado desfavorablemente, porque aun no se recibia
respuesta a diversas notas diplomaticas que, ante la solicitud del propio Juez Federal, el director juridico contencioso de
la Secretaria de Relaciones Exteriores, con sede en la Ciudad de México, envid a la representacién del pais extranjero del
que se dijo era originario el aludido tercero. Inconforme con esa negativa, el quejoso interpuso el recurso de queja.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que el procedimiento de investigacion a que se refiere el
articulo 27, fraccién llI, inciso b), de la Ley de Amparo, debe considerarse satisfecho si, de no quedar pendiente alguna
otra diligencia con las entidades nacionales respecto de las que ya se agotd la busqueda, los funcionarios diplomaticos a
los que se les pidié en diversas ocasiones la informacion respectiva al domicilio de la persona extranjera que detenta la
calidad de tercero interesada, omiten proporcionar la informacién aludida, por lo que debe ordenarse el emplazamiento
por edictos, incluso a costa del Consejo de la Judicatura Federal.

Justificacién: En términos del articulo 43 de la Convencién de Viena sobre Relaciones Consulares, los funcionarios y
empleados consulares, en ejercicio de sus funciones, no estan sometidos a la jurisdiccidn judicial o administrativa del
Estado en que se encuentran, es decir, los diplomaticos de algin pais extranjero radicados en los Estados Unidos
Mexicanos, cuando actuan en ejercicio de las funciones consulares, cuentan con inmunidad jurisdiccional y administrativa,
por lo que no se les pueden imponer las medidas de apremio previstas para tal efecto en la legislacion nacional aplicable.
En ese sentido, si las entidades diplomaticas a las que reiteradamente se les pidié informacidn del domicilio del extranjero
gue detenta la calidad de tercero interesado omiten proporcionarla, el juzgador debe considerar que el procedimiento de
investigacion, por cuanto hace a esa representacidn extranjera concluyd y, de no existir otro tramite pendiente dentro de
la referida indagacidn, como por ejemplo diversa solicitud de informes en el ambito nacional, deberd ordenar la
notificacidn respectiva por edictos, incluso con cargo al Consejo de Judicatura Federal, si ademas se actualiza la hipdtesis
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de la tesis de jurisprudencia 1a./J). 84/2011, de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro:
"EMPLAZAMIENTO DE LA VICTIMA U OFENDIDO DEL DELITO, CON EL CARACTER DE TERCERO PERJUDICADO, EN EL JUICIO
DE AMPARO DIRECTO EN MATERIA PENAL. LA IMPOSIBILIDAD DE REALIZARLO POR CIRCUNSTANCIAS ATRIBUIBLES AL
QUEJOSO NO CONDUCE AL SOBRESEIMIENTO.". Estimar lo contrario, traeria como consecuencia que la investigacién para
emplazar a una persona tercero interesada —extranjera— dentro del juicio de amparo, se haria depender indefinidamente
de la contestacidon de un funcionario o empleado diplomatico que, en principio, no estad legalmente obligado por el
derecho nacional a responder a las autoridades jurisdiccionales mexicanas, y al que por ello tampoco le son imponibles
las medidas de apremio previstas para tal efecto en la legislacién nacional aplicable.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CUARTO CIRCUITO.

Queja 495/2021. 11 de marzo de 2022. Unanimidad de votos. Ponente: Fernando Rochin Garcia. Secretario: Carlos Ivan
Rodriguez Macias.

Nota: La tesis de jurisprudencia 1a./). 84/2011 citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXIV, septiembre de 2011, pagina 266, con nimero de registro digital: 161091.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacién.
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Undécima Epoca Tipo de Tesis: Aislada Publicacion: viernes 11 de Tesis: 111.60.C.6 C
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Instancia: Fuente: Semanario Judicial de Materia(s):
Tribunales la Federacion (Constitucional)
Colegiados de

Circuito

DIVORCIO SIN CAUSA. EL ARTICULO 415 DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE JALISCO ES CONSTITUCIONAL, AL NO
CONTRARIAR EL DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD Y PERSEGUIR UNA FINALIDAD
CONSTITUCIONALMENTE VALIDA EN TORNO A LA ORGANIZACION Y DESARROLLO DE LA FAMILIA, PERO SU
INTERPRETACION CONFORME POSIBILITA DECRETAR LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL DURANTE LA
SUSTANCIACION DEL JUICIO Y CON ANTERIORIDAD AL DICTADO DE LA SENTENCIA.

Hechos: En un juicio ordinario civil se demandé la disolucidn del vinculo matrimonial sin causa, la liquidacién de la sociedad
legal, la guarda y custodia, la fijacién de un régimen de visitas y convivencias y el pago de alimentos provisionales y
definitivos para la esposay los hijos; dentro del tramite y con anterioridad a la sentencia definitiva se solicitd la declaratoria
del divorcio; la autoridad responsable la negd, con sustento en el articulo 415 del Cédigo Civil del Estado de Jalisco; dicha
decisién fue cuestionada en el juicio de amparo indirecto, donde igualmente se impugnd la constitucionalidad de la norma
—por vulnerar el derecho al libre desarrollo de la personalidad—; el Juez de Distrito sobreseyd en el amparo, decisién que
fue recurrida en revisién.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que el articulo 415 del Cédigo Civil del Estado de Jalisco, al
no contrariar el derecho al libre desarrollo de la personalidad y perseguir una finalidad constitucionalmente valida, en
torno a la organizacidn y desarrollo de la familia, es constitucional. En todo caso, es viable su interpretacion conforme con
los preceptos lo., parrafos primero a tercero y 4o0., parrafos primero y noveno a décimo primero, de la Constitucion
General, en el sentido mas favorable a la persona, a efecto de posibilitar la disolucidn del vinculo matrimonial sin causa
durante la sustanciacidn del juicio y con anterioridad a la sentencia definitiva, sin perjuicio de que éste continue en lo
atinente a la patria potestad, la guarda y custodia, el régimen de visitas y convivencia y los alimentos; aspectos que
validamente podran ser dirimidos en la sentencia.

Justificacién: Lo anterior, porque de acuerdo con los criterios sustentados por la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
el derecho fundamental al libre desarrollo de la personalidad permite a sus titulares elegir y materializar los planes de vida
gue estimen convenientes, entre los cuales se encuentra la eleccién del estado civil, siempre que no se afecten el orden
publico y los derechos de terceros. Ahora bien, los drganos del Estado deben actuar como facilitadores del ejercicio de
esa prerrogativa a través de sus instituciones; luego, el articulo 415 citado no contiene enunciado que obligue a la
permanencia del matrimonio mientras se pronuncia la sentencia en el juicio en que, ademas del divorcio, se ventilen
cuestiones sobre patria potestad, guarda y custodia, visitas y convivencia, asi como alimentos; tampoco excluye de forma
absoluta la posibilidad de poner fin a la relacién conyugal antes del dictado de la sentencia; en todo caso, la interpretacion
conforme del texto tocante a que "La sentencia de divorcio fijara la situacién de los hijos, conforme a las reglas siguientes:
..." ha de ser en el sentido de que en el juicio sobre la disolucién del vinculo matrimonial también deben ser dirimidos los
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aspectos destacados sin que, necesariamente, formen parte del mismo acto decisorio o se plasmen en un solo documento
juridico —esto es, la sentencia—, ni que no pueda ser emitida la declaratoria del divorcio antes de dicha resolucidn, ya que
lo importante es no dejar de resolverlos en el mismo procedimiento. De esta forma se materializa el ejercicio del derecho
al libre desarrollo de la personalidad sin quebranto al orden publico ni a los derechos de terceros, ya que se decreta el
divorcio y el juicio sigue su curso para dilucidar, en su oportunidad, las demas cuestiones litigiosas.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo en revisidén 242/2021. 2 de junio de 2022. Mayoria de votos. Disidente: Rigoberto Baca Lopez. Ponente: Jesus
Antonio Sepulveda Castro. Secretaria: Idania Guisel Soldrzano Luna.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacién.

SEGUNDA PRIVADA DE SABINOS No. 208 LOCAL 1-B
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Registro: 2025456

Undécima Epoca Tipo de Tesis: Jurisprudencia Publicacion: viernes 11 de Tesis: PC.VIL.C.J/5C
noviembre de 2022 10:22 h (11a)

Instancia: Plenos Fuente: Semanario Judicial de Materia(s): (Comun, Civil)

de Circuito la Federacion

DEMANDA DE AMPARO INDIRECTO. NO PROCEDE DESECHARLA POR NOTORIAMENTE IMPROCEDENTE CUANDO SE
RECLAMA LA INCONSTITUCIONALIDAD DE UNA NORMA GENERAL Y COMO ACTO DE APLICACION EL CORTE DEL
SERVICIO DE ENERGIA ELECTRICA O ALGUN OTRO ACTO DERIVADO DEL CONTRATO DE SUMINISTRO RESPECTIVO, YA
QUE EN TAL SUPUESTO LA COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD (CFE) PUEDE TENER, DE FORMA EXCEPCIONAL, EL
CARACTER DE AUTORIDAD RESPONSABLE [INTERPRETACION DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J. 30/2018 (10a.)].

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes sostuvieron criterios divergentes al analizar si la Comision
Federal de Electricidad (CFE) puede o no tener el caracter de autoridad responsable para efectos del juicio de amparo
indirecto, cuando se reclama la inconstitucionalidad del articulo 41 de la Ley de la Industria Eléctrica y como acto de
aplicacion el corte del servicio de energia eléctrica o cualquier otro acto derivado del contrato de suministro respectivo, y
si en virtud de ello resulta factible o no desechar la demanda por notoriamente improcedente.

Criterio juridico: El Pleno en Materia Civil del Séptimo Circuito determina que cuando se reclaman actos de la Comisién
Federal de Electricidad derivados del contrato de suministro de energia eléctrica, como puede ser el corte del servicio
respectivo, sefialando este Ultimo como acto de aplicacién de una norma general cuya inconstitucionalidad también se
impugna, no es factible desechar la demanda de amparo por notoriamente improcedente sosteniendo que esa empresa
productiva del Estado no es autoridad responsable para efectos del juicio, ya que en ese supuesto si puede ser sefialada
en forma excepcional con tal caracter, atendiendo a que se le imputa la aplicacién de una norma que se tilda de
inconstitucional.

Justificacién: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al emitir el criterio jurisprudencial 2a./J.
30/2018 (10a.), establecié que la Comision Federal de Electricidad no es autoridad para efectos del juicio de amparo
cuando se reclaman actos previstos en el contrato de suministro de energia eléctrica, por lo que en ese supuesto resulta
incuestionable que la existencia de dicha jurisprudencia constituye, como regla general, una causa manifiesta e indudable
de improcedencia para desechar la demanda de amparo; sin embargo, en el referido criterio también se prevén casos de
excepcion, como es el concerniente a que la citada empresa productiva del Estado si puede ser sefialada como autoridad
responsable cuando aplica normas que se estimen inconstitucionales, lo que pone de manifiesto que en esa hipdtesis no
es factible desechar por notoriamente improcedente una demanda de amparo donde se reclama la inconstitucionalidad
de una norma general, como son las disposiciones de la Ley de la Industria Eléctrica, sefialandose como acto de aplicacion
de la Comisién Federal de Electricidad, el corte del servicio de energia eléctrica o algin otro acto que derive del contrato
de suministro respectivo, pues aunado a que en tal supuesto es posible que se actualice la mencionada regla excepcional
sobre el caracter de autoridad que pudiera tener dicho ente en el juicio de amparo, el andlisis de ese tdpico, conforme a
la litis propuesta, necesariamente involucra cuestiones de fondo del asunto que corresponde analizar en la sentencia
respectiva.
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PLENO EN MATERIA CIVIL DEL SEPTIMO CIRCUITO.

Contradiccidn de tesis 2/2022. Entre las sustentadas por el Primer y el Segundo Tribunales Colegiados, ambos en Materia
Civil del Séptimo Circuito. 5 de septiembre de 2022. Mayoria de tres votos de los Magistrados Marisol Barajas Cruz, José
Luis Vazquez Camacho y Clemente Gerardo Ochoa Cantu. Ausente: José Manuel De Alba De Alba. Disidentes: Alfredo
Sanchez Casteldn e Isidro Pedro Alcantara Valdés, quienes formularon votos particulares. Ponente: Marisol Barajas Cruz.
Secretario: Andrés Alberto Cobos Zamudio.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito, al resolver la queja 315/2021, y el
diverso sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito, al resolver la queja 7/2022.

Nota: La tesis de jurisprudencia 2a./J. 30/2018 (10a.), de titulo y subtitulo: "COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD. NO ES
AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO CONTRA ACTOS PREVISTOS EN EL CONTRATO DE SUMINISTRO DE
ENERGIA." citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de la Federacién del viernes 20 de abril de 2018 a las 10:24
horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 53, Tomo |, abril de 2018, pagina 532,
con numero de registro digital: 2016656.

Esta tesis se publico el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federaciény, por
ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 14 de noviembre de 2022, para los efectos previstos en el
punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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Registro: 2025455

Undécima Epoca Tipo de Tesis: Jurisprudencia Publicacion: viernes 11 de Tesis: 1la./J. 106/2022
noviembre de 2022 10:22 h (11a)

Instancia: Fuente: Semanario Judicial de Materia(s): (Civil)

Primera Sala la Federacion

DONACIONES ENTRE CONYUGES. EL CONTRATO DE DONACION SE PERFECCIONA CON LA MUERTE DEL DONANTE, POR
LO QUE LA TRANSMISION DE LA PROPIEDAD OPERA HASTA ESE MOMENTO (ARTICULOS 255, 256 Y 257 DEL CODIGO
CIVIL DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES, 232, 233 Y 234 DEL CODIGO CIVIL PARA EL ESTADO DE NUEVO LEON, ASi COMO
767 Y 768 DEL CODIGO CIVIL PARA EL ESTADO DE QUINTANA ROO).

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito sostuvieron posturas distintas respecto al momento en que ocurria la
transmision de la propiedad en las donaciones entre consortes. Una postura establecié que el contrato de donacién se
perfeccionaba cuando la parte donataria aceptaba la donacion y lo hacia del conocimiento de la parte donante, por lo que
desde ese momento ocurria la traslacién de dominio; en contraposicién, la otra postura establecié que las donaciones
entre conyuges se confirman con la muerte del donante, por lo que es hasta ese momento que la parte donataria se
constituye como propietaria.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién determina que para el caso de las donaciones
entre conyuges, el contrato de donacidn se perfecciona con la muerte de la parte donante, por lo que la transmision de la
propiedad del bien donado ocurre hasta ese momento.

Justificacién: En los casos en que el legislador establece que las donaciones entre cdnyuges pueden revocarse libremente
y se confirman con la muerte de la parte donante, el contrato se perfecciona con este ultimo hecho. En efecto, se trata de
una excepcidn de la forma en que operan las donaciones en general, en donde la traslacién de la cosa cierta y determinada,
opera por el mero acuerdo de las partes; sin embargo, las donaciones entre cdnyuges, dada su especial naturaleza, se
perfeccionan hasta su confirmacién y sélo hasta ese momento surten todos sus efectos, incluyendo el principal, que es la
traslacion de dominio. En consecuencia, la parte donataria carece del derecho de propiedad desde que se celebra el
contrato de donacion y hasta la muerte de la parte donante, que es cuando se perfecciona, de forma que no puede
disponer ni afectar el bien donado en todo ese tiempo.

PRIMERA SALA.

Contradiccién de tesis 268/2021. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del Trigésimo Circuito, el
Segundo Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Vigésimo Primer Circuito, el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Séptimo Circuito, el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Cuarto Circuito, el Sexto Tribunal
Colegiado del Décimo Quinto Circuito, el Tercer Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito y el Tercer Tribunal
Colegiado del Trigésimo Circuito. 4 de mayo de 2022. Cinco votos de las Ministras Norma Lucia Pifia Herndndez y Ana
Margarita Rios Farjat, y los Ministros Juan Luis Gonzalez Alcantara Carrancd, Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaria: Mercedes Verdnica Sanchez Miguez.

Tesis y/o criterios contendientes:
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El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado del Trigésimo Circuito, al resolver el amparo directo 762/2004, en el que
considerd que si bien el contrato de donacidn en general transmite la propiedad y es perfecto desde que la parte donataria
acepta y hace saber de ello a la parte donante, existen reglas especiales en los articulos 255, 256 y 257 del Cédigo Civil del
Estado de Aguascalientes. Asi, las donaciones entre consortes se confirman con la muerte del donante, con lo que se
sujetan a la contingencia de la revocacién en cualquier momento y el perfeccionamiento de la donacidn esta supeditado
a la muerte del donante;

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Cuarto Circuito, al resolver el amparo directo 276/2016,
en el que determind que las donaciones entre consortes tienen una ubicacidn distinta en el Cédigo Civil para el Estado de
Nuevo Ledn a las donaciones en general, porque constituyen una excepcién que atiende a la naturaleza de los sujetos que
intervienen, por lo que se permite la revocacion en cualquier momento sin causa justificada. Asi, considerd que este tipo
de donaciones tienen como eje rector el mismo principio que inspira el vinculo afectivo del matrimonio, por lo que cuando
se extingue éste, lo mismo sucede con la razén que privilegia el régimen de propiedad. Por ello, las donaciones entre
cényuges solo se confirman por la muerte del donante, porque obviamente en ese momento el animo ya no puede variar;

\Z

El sostenido por el Tercer Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito, al resolver el amparo en revision 394/2019,
en el que considerd que de conformidad con el articulo 767 del Cédigo Civil para el Estado de Quintana Roo, el donante
puede revocar sin expresar causa y en cualquier momento, aunado a que la donacién sélo se confirma con la muerte del
donante. En ese sentido, refirio que el contrato de donacidn entre consortes es vdlido desde que se celebra con los
requisitos legales, pero la transferencia de la propiedad se confirma hasta que el donante fallece, ya que el derecho de
propiedad se condiciona a que el acuerdo de voluntades es revocable y, como indica la ley, sélo se confirma con la muerte
del donante. Asi, sostuvo que el vocablo "confirma" implica dar certeza o seguridad al acto juridico, de forma que la
transmision sélo es inamovible con la muerte del donante.

Tesis de jurisprudencia 106/2022 (11a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada de diecisiete
de agosto de dos mil veintidods.

Esta tesis se publicd el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacidny, por
ende, se considera de aplicacidn obligatoria a partir del lunes 14 de noviembre de 2022, para los efectos previstos en el
punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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Registro: 2025454

Undécima Epoca Tipo de Tesis: Jurisprudencia Publicacion: viernes 11 de Tesis: PC.XVI.C.J/3C
noviembre de 2022 10:22 h (11a)

Instancia: Plenos Fuente: Semanario Judicial de Materia(s): (Civil)

de Circuito la Federacion

CONTRATO DE MUTUO CON GARANTIA HIPOTECARIA. PARA LA EVALUACION DE LO NOTORIAMENTE EXCESIVO DE LOS
INTERESES ORDINARIOS PACTADOS, EL COSTO ANUAL TOTAL (CAT) QUE REPORTE EL VALOR MAS ALTO RESPECTO A
OPERACIONES SIMILARES EN CREDITOS HIPOTECARIOS, ES UN REFERENTE FINANCIERO ADECUADO PARA SU ANALISIS.

Hechos: En el acto reclamado, la autoridad responsable estimo que al analizar el fendmeno de la usura es correcto reducir
las tasas de intereses ordinarios establecidas en el documento base de la accién en términos de la tasa de interés de
crédito a los hogares que aparece en el documento denominado Agregados Monetarios y Actividad Financiera publicado
por el Banco de México, porque es un indicador que refleja la compensacidén promedio que el suscriptor habria tenido que
cubrir en el mercado financiero por el otorgamiento de un crédito similar al litigioso, esto es, que estd garantizado a través
de una hipoteca. Posteriormente, los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes sostuvieron criterios divergentes,
pues mientras uno sostuvo que tratdndose de un contrato de mutuo con garantia hipotecaria celebrado entre particulares,
esindiscutible que la acreedora cuenta con una garantia (hipoteca) que respalda la obligacion del deudor, lo que no sucede
en los créditos revolventes asociados con las tarjetas de crédito, de ahi que generen intereses relativamente elevados en
comparacion con otros préstamos financieros, el otro sostuvo que al tratarse el documento base de la accién de un
contrato de mutuo con interés y garantia hipotecaria, del cual no se tiene referencia del destino del crédito mutuado, no
puede legalmente considerarse que mediante éste se hubiera otorgado al deudor un préstamo para la adquisicidn, auto
construccion, remodelacion o mejoramiento de la vivienda, para la liquidez de un préstamo con garantia inmobiliaria o
para el pago de pasivos hipotecarios; pues solamente en estos casos se estaria ante un crédito hipotecario, ya que la
constitucién de la garantia (hipoteca), es una cuestion accesoria al contrato principal, por lo que el referente para medir
si el interés pactado es o no usurario, debe ser el correspondiente a un crédito otorgado mediante tarjetas de crédito.

Criterio juridico: El Pleno en Materia Civil del Decimosexto Circuito determina que si se trata de un contrato de mutuo con
garantia hipotecaria, el juzgador puede tener en cuenta el Costo Anual Total (CAT) de un crédito hipotecario, para créditos
con garantias de este tipo, con la finalidad de analizar si son usurarias las tasas pactadas respecto de los intereses
ordinarios en el acto juridico mencionado en primer lugar, dada la similitud que existe entre el contrato de mutuo con
garantia hipotecaria y el contrato de crédito hipotecario.

Justificacién: El contrato de mutuo con garantia hipotecaria y el contrato de crédito hipotecario participan de elementos
comunes en cuanto a su naturaleza sustantiva, pues ambos actos juridicos se encuentran garantizando una obligacién
principal con un inmueble, esto es, el contrato principal lo constituye el mutuo o el crédito y el accesorio la hipoteca. Asi
es, en ambos actos juridicos el contrato principal es el de mutuo o crédito, el cual puede ser celebrado directamente por
el mutuario, quien ademas, estard en condiciones de constituir un derecho de garantia en favor del acreedor, a fin de que
en caso de impago del adeudo, el mutuante recupere su dinero con el bien inmueble. Por otro lado, al tener el acreedor
una garantia real, podra ejercitar indistintamente acciones en juicio ejecutivo mercantil —en el caso de que el
cumplimiento de la obligacidon se hubiera garantizado igualmente con la expedicidn de titulos que traigan aparejada
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ejecucién—, ordinario, especial, sumario hipotecario o el que corresponda, de conformidad con laley y con su libre decisién
de plantear su reclamacién por cualquiera de esas vias, conservando la garantia real y su preferencia en el pago, aun
cuando los bienes gravados se sefialen para la prdactica de la ejecucion; por lo cual, el acreedor asume un menor riesgo de
no obtener el dinero otorgado al acreditado, pues el derecho real garantiza la restitucidn de su patrimonio. Luego, dada
la naturaleza sustantiva de los contratos de mutuo con garantia hipotecaria y del contrato de crédito hipotecario, no
puede estimarse que el primero guarde similitud con un préstamo otorgado mediante tarjetas de crédito, si se tiene en
consideracion que al transmitir la propiedad de una suma de dinero, el mutuante no obtiene un derecho real que garantice
el pago del crédito, en virtud de que el deudor sélo conserva la obligacidn de restituir el numerario recibido en los términos
pactados en el contrato de mutuo, por lo que el juzgador puede tener en cuenta el Costo Anual Total (CAT) de un crédito
hipotecario, para los créditos con garantia hipotecaria para analizar si son usurarias las tasas pactadas respecto de los
intereses ordinarios.

PLENO EN MATERIA CIVIL DEL DECIMOSEXTO CIRCUITO.

Contradiccidon de criterios 1/2022. Entre los sustentados por los Tribunales Colegiados Primero y Tercero, ambos en
Materia Civil del Décimo Sexto Circuito. 21 de septiembre de 2022. Unanimidad de tres votos de los Magistrados Arturo
Gonzdlez Padrdn, Moisés Duarte Briz y Gustavo Almenddrez Garcia. Ponente: Arturo Gonzdlez Padrdn. Secretaria: Elia
Aurora Durdn Martinez.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Décimo Sexto Circuito, al resolver los amparos directos
451/2019y 104/2022, y el diverso sustentado por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Décimo Sexto Circuito,
al resolver el amparo directo 31/2019.

Esta tesis se publico el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacidny, por
ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 14 de noviembre de 2022, para los efectos previstos en el
punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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Instancia: Fuente: Semanario Judicial de Materia(s): (Comun)

Tribunales la Federacion

Colegiados de

Circuito

CONTRATO DE FIDEICOMISO. LAS CONSTANCIAS DE JUICIOS DE NATURALEZA PENAL O ADMINISTRATIVA OBTENIDAS
COMO HECHO NOTORIO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO PROMOVIDO CONTRA LA SENTENCIA QUE RESOLVIO
SOBRE SU INCUMPLIMIENTO CONSTITUYEN UNA PRUEBA INDICIARIA SI, CONCATENADAS CON LOS HECHOS Y DEMAS
ELEMENTOS PROBATORIOS, PERMITEN ADVERTIR SI EL FIDUCIARIO INCURRIO O NO EN ESA CONDUCTA, SIN QUE ELLO
DESATIENDA LA PREVISION DEL ARTICULO 75 DE LA LEY DE AMPARO, RESPECTO A QUE EL ACTO RECLAMADO DEBE SER
APRECIADO TAL COMO SE PROBO ANTE LA RESPONSABLE.

Hechos: En el juicio de amparo directo se reclamd la sentencia de un juicio mercantil cuya litis consistié en determinar,
con base en lainterpretacion de las clausulas de un contrato de fideicomiso, coaligado a diversos contratos de adjudicacion
de obray crédito bancario, si el banco fiduciario incurrié en incumplimiento de sus obligaciones a obrar como buen padre
de familia en la administracién del mismo y a partir de ahi, el establecimiento de una indemnizacidn por desatender un
deber de cuidado acorde con la regulacion contractual y legal de dicho contrato.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que si bien conforme al primer parrafo del articulo 75 de
la Ley de Amparo el acto reclamado debe ser analizado tal como se probd ante la responsable, lo cierto es que las
constancias de otros juicios, ya sea de naturaleza penal o administrativa, obtenidas como hecho notorio en el juicio de
amparo directo, constituyen una prueba indiciaria si, concatenadas con los hechos y demdas elementos probatorios,
permiten advertir la conducta de las partes y, con ello, determinar si se incurrid o no en un incumplimiento a las
obligaciones pactadas en el fideicomiso a cargo del fiduciario.

Justificacién: Lo anterior, porque las constancias de diverso proceso judicial al de origen, cuya consulta se permite
excepcionalmente, por ser parte de actuaciones judiciales que se originaron por los mismos hechos y que permiten al
juzgador conocer cdmo los mismos eventos dieron lugar a la apertura de distintas responsabilidades, ya sean penales o
administrativas y no sélo civiles, para con ello tomar conocimiento de la conducta asumida por cada una de las partes
durante el desarrollo de la relacién juridica que las une y asi la decision sea acorde con lo ventilado en diversos juicios,
permiten hacer un estudio amplio y completo de la litis de origen, esto es, un analisis de mayor amplitud para normar un
criterio y sustentar la verdad de los hechos del caso, que es uno de los requisitos de la decision judicial justa y apegada a
lo probado en el juicio.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 102/2020. Banco Invex, S.A., I.B.M., Invex Grupo Financiero, como fiduciario en el contrato de fideicomiso
irrevocable de inversidn, administracion y fuente de pago identificado bajo el Nimero 1505. 30 de marzo de 2022.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria: Maria Estela Espafia Garcia.
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Esta tesis se publicé el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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Tribunales la Federacion

Colegiados de

Circuito

CONFLICTO COMPETENCIAL POR MATERIA ENTRE JUECES DE DISTRITO DE AMPARO. AUN CUANDO PREVIAMENTE SE
HAYA RESUELTO UNO EN EL QUE SE DETERMINO QUE EL QUE DEBIA CONOCER DEL ASUNTO ERA EL JUZGADOR EN
MATERIA PENAL, SI DURANTE EL TRAMITE DEL JUICIO SOBREVIENE UN HECHO QUE MODIFICA LA SITUACION QUE
PREVALECIA Y QUE INFLUYE DIRECTAMENTE EN SU COMPETENCIA, DEBE DECLARARSE INCOMPETENTE RESPECTO DE
LOS ACTOS DE DIVERSA NATURALEZA DESPUES DE CELEBRADA LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.

Hechos: En una demanda de amparo indirecto en la que la parte quejosa es una persona menor de edad, se reclamaron
diversas omisiones a distintas autoridades del Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia (DIF) y del Ministerio
Publico; el Juez de Distrito en Materia Administrativa declind competencia a favor de uno en materia penal, quien no la
acepto; el Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa, al resolver el conflicto competencial planteado,
determiné que correspondia conocer del asunto al Juzgado de Distrito en Materia Penal, el cual en la audiencia
constitucional sobreseyd en el juicio respecto de los actos relacionados con una carpeta de investigacion y, por lo que ve
a los de naturaleza administrativa, estimé que debia conocer de ellos un juzgado en esa materia, al no aceptar tal
determinacion, se planted el conflicto competencial.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que aun cuando un conflicto competencial previo se haya
resuelto en favor de un Juez de Distrito de Amparo en Materia Penal, si durante el trdmite del juicio sobreviene un hecho
gue modifica la situacidon que prevalecia y que influye directamente en su competencia, debe declararse incompetente
respecto de los actos de diversa naturaleza después de celebrada la audiencia constitucional, lo que no significa
desconocer la tesis de jurisprudencia 2a./). 126/2012 (10a.), de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, de rubro: "RECURSO DE REVISION. DEBE PREVALECER LA AUTORIDAD DE LA COSA JUZGADA RESPECTO DE LAS
DETERMINACIONES SOBRE CUESTIONES COMPETENCIALES."

Justificacién: Ello es asi, porque cuando se resolvioé el primer conflicto competencial sélo se contaba con los hechos que
bajo protesta de decir verdad fueron narrados en el escrito inicial de demanda, del que se advertia que la quejosa (menor
de edad) estaba relacionada con una carpeta de investigacidn, encontrandose resguardada en las oficinas del Ministerio
Publico, en espera de que se resolviera su situacién juridica, en virtud de que el DIF de la Ciudad de México auln no se
pronunciaba; otro aspecto que se tomd en cuenta fue que la autoridad vinculada con la situacién actual y urgente que
debia ser objeto de tutela inmediata se hallaba en el ambito penal, aun cuando se reclamaran diversos actos omisivos a
autoridades vinculadas en el ambito administrativo; sin embargo, en el tramite del juicio se informé que la nifia quedd a
disposicion de la Procuraduria de Proteccidén de Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes de la Ciudad de México, a través
del Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia, lo que origind sobreseer en el juicio en cuanto a los actos y autoridades
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relacionados con la materia penal, declinando la competencia respecto de los actos administrativos, atribuidos a
autoridades de la misma naturaleza.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Conflicto competencial 10/2022. Suscitado entre el Juzgado Tercero de Distrito de Amparo en Materia Penal y el Juzgado
Noveno de Distrito en Materia Administrativa, ambos en la Ciudad de México. 9 de junio de 2022. Unanimidad de votos.
Ponente: Oscar Espinosa Duran. Secretaria: Guillermina Alderete Porras.

Nota: La tesis de jurisprudencia 2a./). 126/2012 (10a.) citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XIV, Tomo 2, noviembre de 2012, pagina 1459, con nimero de registro digital: 2002187.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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Undécima Epoca Tipo de Tesis: Jurisprudencia Publicacion: viernes 11 de Tesis: 2a./J. 66/2022
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Instancia: Fuente: Semanario Judicial de Materia(s): (Laboral)
Segunda Sala la Federacion

COMPETENCIA ORIGINARIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION. ES IMPROCEDENTE REASUMIRLA PARA
CONOCER DE UN CONFLICTO ENTRE UN TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y UN TRIBUNAL LABORAL, AMBOS DEL ESTADO DE
PUEBLA, YA QUE SU CONOCIMIENTO CORRESPONDE AL PLENO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA
MENCIONADA ENTIDAD FEDERATIVA.

Hechos: Un Tribunal Colegiado de Circuito solicité a esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn que reasumiera la
competencia para conocer de un conflicto competencial suscitado entre un Tribunal Laboral y un Tribunal de Arbitraje,
ambos del Estado de Puebla, en virtud de que considerd que ni en la Ley Federal del Trabajo ni en algtin otro ordenamiento
se prevé a qué drgano jurisdiccional corresponde conocer del asunto.

Criterio juridico: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion determina que es improcedente reasumir
la competencia originaria del Alto Tribunal para conocer del conflicto competencial suscitado entre un Tribunal Laboral y
un Tribunal de Arbitraje, ambos del Estado de Puebla, toda vez que el conocimiento de dicho conflicto corresponde al
Pleno del Tribunal Superior de Justicia de la indicada entidad federativa.

Justificacién: No se actualiza la competencia originaria de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ya que de
conformidad con el articulo 106 de la Constitucidn Federal, no se encuentra involucrado algun tribunal federal o tribunales
de distintas entidades federativas. Ademas, la competencia para conocer de los conflictos competenciales previstos en la
fraccion | del articulo 705 Bis de la Ley Federal del Trabajo, no sélo tiene por objeto que el Poder Judicial Local conozca de
las controversias que se susciten entre tribunales pertenecientes a dicho Poder, sino que también atiende al mandato
previsto en el articulo 123, apartado A, fraccién XX, constitucional, en el que la justicia laboral quedd a cargo de los
tribunales laborales del Poder Judicial de la Federacion o de las entidades federativas y, como consecuencia, los tribunales
laborales no sdlo se rigen por lo previsto en la Ley Federal del Trabajo, sino también por las disposiciones correspondientes
de la Ley Organica del Poder Judicial que corresponda. De esta manera, cuando se suscita un conflicto competencial entre
un tribunal laboral y un tribunal burocratico, respecto de los cuales el primero forma parte del Poder Judicial del Estado
de Puebla y el segundo no, se actualiza el supuesto previsto en la ultima parte de la fraccion Il del articulo 21 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la entidad federativa aludida, conforme al cual, corresponde al Pleno del citado Tribunal
conocer de todos los conflictos de competencia no especificados en las leyes.

SEGUNDA SALA.

Solicitud de reasuncidn de competencia 80/2022. Magistrados integrantes del Primer Tribunal Colegiado en Materia de
Trabajo del Sexto Circuito. 28 de septiembre de 2022. Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Alberto Pérez Dayan,
Loretta Ortiz Ahlf, Yasmin Esquivel Mossa y Javier Laynez Potisek. Ausente: Luis Maria Aguilar Morales. Ponente: Javier
Laynez Potisek. Secretaria: Elizabeth Miranda Flores.
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Tesis de jurisprudencia 66/2022 (11a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del veintiséis
de octubre de dos mil veintidds.

Esta tesis se publico el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federaciény, por
ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 14 de noviembre de 2022, para los efectos previstos en el
punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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Instancia: Fuente: Semanario Judicial de Materia(s): (Comun, Civil)

Tribunales la Federacion

Colegiados de

Circuito

COMPETENCIA POR SUMISION EXPRESA. LA TESIS DE JURISPRUDENCIA 1a./J. 1/2019 (10a.), DE LA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, NO PUEDE APLICARSE EN PERJUICIO DEL USUARIO DE SERVICIOS
FINANCIEROS SI ESTE PRESENTA SU DEMANDA ANTE UN JUEZ DE UNA JURISDICCION DISTINTA A LA DE SU DOMICILIO
PARTICULAR CON BASE EN LO PACTADO EN EL CONTRATO DE ADHESION.

Hechos: Una persona demandd de una institucion bancaria la nulidad de diversos cargos. En su escrito sefald un domicilio
procesal en una entidad federativa distinta a la de su domicilio particular. El Juez se declaré incompetente por razén de
territorio y desechd la demanda al considerar que el asunto debia tramitarse en la jurisdiccién donde la parte actora tiene
su domicilio particular, decision que apoyo en la tesis de jurisprudencia 1a./). 1/2019 (10a.), de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de titulo y subtitulo: "COMPETENCIA POR SUMISION EXPRESA. LA REGLA
ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 1093 DEL CODIGO DE COMERCIO, NO RESULTA APLICABLE A LAS CLAUSULAS ESTIPULADAS
EN CONTRATOS BANCARIOS DE ADHESION CUANDO SE ADVIERTA VULNERACION A LA GARANTIA DE ACCESO A LA
IMPARTICION DE JUSTICIA."

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que si un particular demanda a una institucién bancaria en
una jurisdiccién distinta a la de su domicilio particular y en el contrato de adhesion existe una clausula de sumisién expresa,
para determinar el Juez competente, el drgano jurisdiccional debe tomar en consideracién que el criterio contenido en la
tesis de jurisprudencia 1a./). 1/2019 (10a.), consiste en reconocer al particular la facultad de decidir en qué jurisdiccién
debe ser tramitado el asunto debe ser tramitado, ya sea en el sefialado como su domicilio procesal, en su domicilio
particular o en el estipulado en el contrato base de la accion.

Justificacién: Lo anterior, porque de la sentencia relativa a la contradiccion de tesis 192/2018, que dio origen a la tesis de
jurisprudencia 1a./). 1/2019 (10a.), de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, se advierte que ésta
consiste en un beneficio procesal hacia los usuarios de servicios financieros, en el que se puede inaplicar el pacto de
sumision expresa inserto en un contrato de adhesidn, cuando se advierta una vulneracion al derecho de acceso a la justicia.
De esta forma, el criterio en cuestidn no es una regla absoluta, sino que debe entenderse como un beneficio procesal en
el cual debe prevalecer el deseo del particular de someterse a una jurisdiccion distinta a donde reside; de ahi que si la
prorroga de jurisdiccion corresponde a las partes, es claro que cuando el usuario de servicios financieros sefiala un
domicilio procesal en determinado lugar y es su deseo tramitar un juicio en esa jurisdiccién —donde cobrard aplicacion la
regla de sumision tacita— no hay motivo para obligarlo a acudir a una distinta. Por tanto, la jurisprudencia citada no puede
aplicarse cuando el usuario financiero expresamente opte por tramitar el juicio en una jurisdiccion distinta a la de su
domicilio particular; maxime si la institucion de crédito tiene la infraestructura o representacion en los lugares en donde
se desenvuelva la controversia.
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QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 591/2021. 15 de diciembre de 2021. Unanimidad de votos. Ponente: Israel Flores Rodriguez. Secretario:
Héctor Gustavo Pineda Salas.

Amparo directo 611/2021. 4 de febrero de 2022. Unanimidad de votos. Ponente: Adalberto Eduardo Herrera Gonzalez.
Secretario: Dante Adridn Camarillo Palafox.

Amparo directo 3/2022. 4 de febrero de 2022. Unanimidad de votos. Ponente: Adalberto Eduardo Herrera Gonzalez.
Secretaria: Reyna Maria Rojas Lépez.

Amparo directo 32/2022. 4 de febrero de 2022. Unanimidad de votos. Ponente: Walter Arellano Hobelsberger. Secretaria:
Maria de la Luz Rangel G.

Nota: La tesis de jurisprudencia 1a./J. 1/2019 (10a.) y la parte conducente de la sentencia relativa a la contradiccion de
tesis 192/2018 citadas, aparecen publicadas en el Semanario Judicial de la Federacién del viernes 12 de abril de 2019 a las
10:16 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 65, Tomo I, abril de 2019, paginas
689 y 654, con numeros de registro digital: 2019661 y 28583, respectivamente.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacién.
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Undécima Epoca Tipo de Tesis: Jurisprudencia Publicacion: viernes 11 de Tesis: PC.V.JI9 L
noviembre de 2022 10:22 h (11a)

Instancia: Plenos Fuente: Semanario Judicial de Materia(s): (Comun,
de Circuito la Federacion Laboral)

COMPETENCIA PARA CONOCER DEL JUICIO DE AMPARO Y SUS RECURSOS, PROMOVIDOS POR TRABAJADORES
JUBILADOS, PENSIONADOS O SUS BENEFICIARIOS, CUANDO RECLAMEN LA NEGATIVA DEL INSTITUTO MEXICANO DEL
SEGURO SOCIAL (IMSS) AL OTORGAMIENTO DE LAS PRESTACIONES A LAS QUE CONSIDEREN TENER DERECHO
(DEVOLUCION DE LA PARTE PROPORCIONAL DEL MONTO DEL FONDO DE JUBILACIONES Y PENSIONES POR LOS
CONCEPTOS: "107. PROVISION FONDO DE JUBILACION" Y "152. FONDO DE JUBILACIONES"). CORRESPONDE A LOS
TRIBUNALES ESPECIALIZADOS EN MATERIA LABORAL.

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes asumieron posturas diferentes con relacidn a la naturaleza,
laboral o administrativa, de la negativa del Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS), de entregar a su personal jubilado,
a la par de la correspondiente pensidn, la parte proporcional que estima le corresponde del monto del Fondo de
Jubilaciones y Pensiones del mencionado instituto, en virtud de descuentos a sus percepciones ordinarias por los
conceptos: "107. Provisidon fondo de jubilacién" y "152. Fondo de Jubilaciones", pues mientras uno de los tribunales
contendientes sostuvo, expresamente, que tal reclamo era de naturaleza laboral, por virtud de que podia formularse en
términos de la Ley del Seguro Social ante los tribunales competentes en materia de trabajo, el otro Tribunal sostuvo,
implicitamente, que el acto de que se trata es de naturaleza administrativa.

Criterio juridico: El Pleno del Quinto Circuito determina que la negativa del Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS) de
entregar a su personal jubilado, la parte proporcional del monto del Fondo de Jubilaciones y Pensiones del mencionado
instituto, en virtud de descuentos a sus percepciones ordinarias por los conceptos: "107. Provisién fondo de jubilacion" y
"152. Fondo de Jubilaciones", es de caracter laboral y, por ello, corresponde a los tribunales de amparo competentes en
materia de trabajo, conocer de los juicios de derechos humanos y sus recursos, en los casos en que se reclame tal negativa.

Justificacién: Si bien es verdad que la relacién entre el personal jubilado del Instituto Mexicano del Seguro Social y ese
instituto dejé de ser de trabajo, porque ya no existen los elementos consistentes en la prestacién de servicios personales
subordinados, a cambio de un salario en términos del articulo 20 de la Ley Federal del Trabajo, y que el citado instituto es
un érgano descentralizado perteneciente a la Administracion Publica Federal, por lo que los actos que realiza frente a las
personas que no son sus empleados tienen tintes administrativos; no menos verdad resulta que la negativa a entregarle
a su personal jubilado la parte proporcional que éste considera le corresponde, del monto del Fondo de Jubilaciones y
Pensiones de esa institucidn, en virtud de descuentos a sus percepciones ordinarias por los conceptos: "107. Provision
fondo de jubilacién" y "152. Fondo de Jubilaciones", no debe considerarse de caracter administrativO, sino laboral, pues
los articulos 899-A a 899-F de la Ley Federal del Trabajo, asi como 294 y 295 de la Ley del Seguro Social, otorgan ese ultimo
cardacter a los actos definitivos emitidos por tal ente asegurador, respecto de los reclamos hechos por los asegurados y sus
beneficiarios. Consecuentemente, la negativa mencionada debe considerarse de naturaleza laboral y, por ello,
corresponde a los tribunales de amparo competentes en esa materia conocer de los juicios de derechos humanos y sus
recursos, en los casos en que se reclame tal negativa.
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PLENO DEL QUINTO CIRCUITO.

Contradiccién de criterios 3/2022. Entre los sustentados por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo
del Quinto Circuito, el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Quinto Circuito y el Primer Tribunal
Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Quinto Circuito. 13 de septiembre de 2022. Mayoria de cuatro votos de
los Magistrados Maria Lizeth Olvera Centeno, Manuel Maria Morteo Reyes, Arturo Castafieda Bonfil y Federico Rodriguez
Celis. Disidentes: Martin Alejandro Cafizales Esparza, quien formulé voto particular y Luis Fernando Zuiiga Padilla.
Ponente: Martin Alejandro Cafiizales Esparza. Secretario: Martin Alonso Raygoza Topete.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Quinto Circuito, al resolver las quejas
160/2021, 155/2021y 7/2022, y el diverso sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa
del Quinto Circuito, al resolver la queja 274/2021.

Esta tesis se publicd el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacién y, por
ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 14 de noviembre de 2022, para los efectos previstos en el
punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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Undécima Epoca Tipo de Tesis: Jurisprudencia Publicacion: viernes 11 de Tesis: 1a./J. 119/2022
noviembre de 2022 10:22 h (11a)

Instancia: Fuente: Semanario Judicial de Materia(s):

Primera Sala la Federacion (Administrativa, Comun)

COMPETENCIA PARA CONOCER DEL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO PROMOVIDO EN CONTRA DE UNA ORDEN DE
PRESENTACION Y/O ALOJAMIENTO TEMPORAL MIGRATORIO. SE SURTE EN FAVOR DE LOS JUECES DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA.

Hechos: Los érganos jurisdiccionales contendientes llegaron a conclusiones divergentes al establecer la competencia de
un Juez de Distrito, por razdn de materia, para conocer del juicio de amparo indirecto promovido en contra de la orden
de presentacién y/o alojamiento temporal de un extranjero en una estacidén migratoria. Por un lado, un bloque determiné
gue cuando se reclama ese acto, al ser restrictivo de la libertad personal, la competencia se surte en favor de los Jueces
de Distrito en Materia Penal; mientras que el otro estimé que tal acto es materialmente administrativo, no de caracter
penal y, por tanto, corresponde conocer del mismo a los Jueces de Distrito en Materia Administrativa.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn determina que la orden de presentacién y/o
alojamiento de un extranjero en las estaciones migratorias, es un acto de naturaleza administrativa, al tratarse de una
medida provisional para que la persona permanezca en las estaciones migratorias o en los lugares destinados para tal
efecto, hasta en tanto se resuelve su situacién migratoria; por lo que no es un acto restrictivo de la libertad personal, toda
vez que no es una sancion de caracter punitivo. Por lo que, acorde con los articulos 52 de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacién abrogada y 57 de la vigente, corresponde conocer del juicio de amparo indirecto promovido contra dicho
acto a los Jueces de Distrito en Materia Administrativa.

Justificacién: La orden de presentacion mediante la cual se acuerda el alojamiento temporal, dictada en el procedimiento
administrativo migratorio con la finalidad de que el extranjero permanezca alojado en una estacion migratoria hasta que
se resuelva su situacion, a que se refieren los articulos 99 y 100 de la Ley de Migracién, es emitida por la autoridad
correspondiente del Instituto Nacional de Migracion, drgano administrativo desconcentrado de la Secretaria de
Gobernacién. Este tiene por objeto la ejecucion, el control y la supervisién de los actos realizados por las autoridades
migratorias en territorio nacional, asi como la instrumentacién de politicas en la materia. Por tanto, si la orden de
presentacion es la medida dictada por dicho Instituto en la que se acuerda el alojamiento temporal de un extranjero que
no acredita su situaciéon migratoria para la regularizacién de su estancia en el pais, su naturaleza juridica es administrativa
y no de caracter penal, pues no obstante que puede restringir la libertad personal de la persona migrante, se trata de una
medida que persigue una finalidad legitima conforme a los estandares desarrollados por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, toda vez que el propdsito o la finalidad perseguida es el control, la regulacién del ingreso y la
permanencia de personas extranjeras dentro del territorio nacional. De ahi, que de conformidad con el articulo 106 de la
Ley de Migracién, en ninguna circunstancia se podran establecer como estaciones migratorias los centros de
encarcelamiento, de reclusion preventiva o de ejecucién de sentencias, o cualquier otro inmueble que no tenga las
medidas adecuadas, pues dicha medida no se trata de una sancién de caracter punitivo.
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Contradiccién de tesis 353/2021. Entre las sustentadas por el Pleno en Materia Penal del Sexto Circuito, el Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito y el Vigésimo Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito. 10 de agosto de 2022. Mayoria de tres votos de los Ministros
Juan Luis Gonzalez Alcédntara Carrancd y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, y la Ministra Ana Margarita Rios Farjat. Disidente:
Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservé su derecho para formular voto particular. Ausente: Ministra Norma
Lucia Pifla Hernandez. Ponente: Ministro Juan Luis Gonzdalez Alcantara Carranca. Secretaria: Rosalba Rodriguez Mireles.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Pleno en Materia Penal del Sexto Circuito, al resolver la contradiccidn de tesis 1/2020, la cual dio origen
a la tesis de jurisprudencia PC.VI.P. J/1 P (11a.), de rubro: "COMPETENCIA PARA CONOCER DEL JUICIO DE AMPARO
INDIRECTO CUANDO LOS ACTOS RECLAMADOS CONSISTEN EN LA PRIVACION DE LA LIBERTAD, EL ALOJAMIENTO, EL
RETORNO ASISTIDO O LA DEPORTACION, EMITIDOS EN UN PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO MIGRATORIO DEL
INSTITUTO NACIONAL DE MIGRACION (INM). SE SURTE EN FAVOR DE LOS JUECES DE DISTRITO DE AMPARO EN MATERIA
PENAL.", publicada en el Semanario Judicial de la Federacién del viernes 4 de marzo de 2022 a las 10:07 horas y en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 11, Tomo Ill, marzo de 2022, pagina 2619, con numero de registro
digital: 2024229; asi como el sostenido por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, al resolver
el conflicto competencial 12/2021, en el que determiné que cuando en un juicio de amparo indirecto los actos reclamados
consistan en la restriccidn de la libertad personal con motivo de la orden de presentaciéon, aseguramiento, alojamiento
y/o detencidn del quejoso en una estacion migratoria, la competencia se surte en favor de un Juez de Distrito de Amparo
en Materia Penal; y,

El sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, al resolver el conflicto
competencial 27/2021, el emitido por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, al
resolver el conflicto competencial 33/2021 y el sostenido por el Vigésimo Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, al resolver el conflicto competencial 26/2021, en los que sustentaron que el acto de
presentacién y/o alojamiento de los extranjeros en una estacién migratoria, es materialmente administrativo, no penal,
pues las disposiciones migratorias que le dan sustento legal sélo tienen el propdsito de regular el transito de personas
desde y hacia México, a efecto de preservar la organizacidn, el control y el orden que debe prevalecer respecto a los
extranjeros que pretendan ingresar al pais.

Tesis de jurisprudencia 119/2022 (11a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesidn privada de siete de
septiembre de dos mil veintidods.

Esta tesis se publicd el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacidny, por
ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 14 de noviembre de 2022, para los efectos previstos en el
punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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Undécima Epoca Tipo de Tesis: Jurisprudencia Publicacion: viernes 11 de Tesis: 1a./J. 67/2022
noviembre de 2022 10:22 h (11a)

Instancia: Fuente: Semanario Judicial de Materia(s): (Comun,
Primera Sala la Federacion Penal)

AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO. EL MINISTERIO PUBLICO TIENE ESE CARACTER CUANDO SE
IMPUGNAN ACTOS U OMISIONES OCURRIDAS DURANTE LA INVESTIGACION COMPLEMENTARIA.

Hechos: Dos Tribunales Colegiados de Circuito emitieron criterios contradictorios al resolver si el Ministerio Publico tiene
caracter de autoridad para efectos del amparo durante la etapa de investigacion complementaria. Uno de ellos determiné
gue se trata de una parte procesal, pues se encuentra judicializada la investigacién, mientras que el otro le atribuyo el
caracter de autoridad por estar a cargo de la indagacion.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidon sostiene que el Ministerio Publico actua,
durante toda la etapa de investigacién, en ejercicio de las facultades atribuidas por el articulo 21 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos y es, por tanto, una autoridad cuya actuacion es susceptible de afectar la esfera juridica
de un particular. Por tanto, sus actos u omisiones ocurridas en esa etapa pueden ser reclamados en el juicio de amparo
cuando se estimen vulnerados los derechos fundamentales de la persona imputada o de la victima.

Justificacién: El articulo 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece que el Ministerio Publico
es la Unica autoridad facultada para la investigacion de los hechos ilicitos y la responsabilidad penal de quienes los
cometen. De acuerdo con el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, el proceso penal ocurre en tres etapas: la de
investigacion, la intermedia y la de juicio oral. Conforme a esa legislacién, la naturaleza e intervencién del Ministerio
Publico en el procedimiento penal es distinta segun el momento procesal. Inicialmente, se dedica, como autoridad
investigadora, a la practica de diligencias con el fin de esclarecer los hechos constitutivos de delitos, para después —como
drgano acusador— ejercer accién penal ante una autoridad judicial. Aunque la etapa de investigacién se divide en inicial y
complementaria, la cual inicia con el dictado del auto de vinculacidn a proceso, debe entenderse a la investigacién como
un continuo en que, en todo momento, el Ministerio Publico es responsable de conducir y dirigir la indagatoria. El propio
cddigo dispone que la investigacidn no se suspende, incluso, mientras dure la audiencia inicial, en la que se fija el plazo
maximo de duracidn de la investigacion complementaria. De ahi que resulte clara la division de competencias en el proceso
penal: el 6rgano ministerial es el encargado de esclarecer los hechos delictivos y, en su caso, instar la actuacion de los
tribunales, mientras que la autoridad judicial supervisa o revisa —segun sea el caso— la investigacién ministerial para
asegurar —a priori o a posteriori— que durante ella no se violen derechos humanos; decide sobre la existencia del delito y
sobre la responsabilidad de la persona imputada en su comisidn, e impone las sanciones correspondientes de acuerdo con
el marco legal disponible, con base en los elementos expuestos ante ella de manera oral y conforme a los principios de
inmediacion y contradiccidn. Se insiste, para determinar si ese drgano actia como autoridad o como parte procesal, no
basta con observar la etapa del proceso penal, sino que se debe atender la naturaleza del acto atribuido. De esta manera,
el Ministerio Publico actua, durante la investigacion complementaria, en ejercicio de las facultades que le otorga el articulo
21 constitucional. Distinto supuesto cuando el Ministerio Publico, como parte, solicita la apertura del juicio abreviado,
como estudié esta Sala al resolver la contradiccién de tesis 82/2019.
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Contradiccidn de tesis 32/2020. Entre las sustentadas por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito
y el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Quinto Circuito. 6 de abril de 2022. Mayoria de
cuatro votos de las Ministras Norma Lucia Pifia Herndndez, quien esta con el sentido pero se aparta de algunas
consideraciones y reserva su derecho para formular voto concurrente, y Ana Margarita Rios Farjat, y los Ministros Jorge
Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidente: Ministro Juan Luis Gonzdlez Alcantara Carrancd, quien
reservo su derecho para formular voto particular. Ponente: Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Adriana
Ortega Ortiz.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, al resolver la queja 70/2019, en la que
aseguro que el Ministerio Publico conserva su cardcter de autoridad, aun cuando actua bajo la supervisién de una Jueza
de Control, pues es, en todo momento, responsable de dirigir la investigacién y practicar las diligencias necesarias para el
esclarecimiento de los hechos ilicitos, en ejercicio de las facultades que le confiere el articulo 21 constitucional; vy,

El sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Quinto Circuito, al resolver el
amparo en revisidn 336/2018, en el que considerd que la calidad de la representacidn social cambia de autoridad a parte
en el proceso en cuanto se formaliza la investigacidn. A su parecer, en cuanto se judicializa la carpeta de investigacién, la
autoridad judicial es quien se encarga de determinar todo lo relativo a la situacion juridica del imputado, quien se
encuentra a su disposicion. En ese sentido, consideré que, durante la investigacién complementaria, la fiscalia se
encuentra en un plano de igualdad con respecto al imputado, por lo que no se pueden reclamar de ésta las dilaciones u
omisiones en las que incurra en el desarrollo de esa etapa procesal.

Tesis de jurisprudencia 67/2022 (11a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesidn privada de primero
de junio de dos mil veintidds.

Nota: De la sentencia dictada en el recurso de queja 70/2019, resuelto por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia Penal
del Primer Circuito, derivd la tesis aislada 1.60.P.146 P (10a.), de rubro: "MINISTERIO PUBLICO. ASUME EL CARACTER DE
AUTORIDAD DURANTE LA ETAPA DE INVESTIGACION COMPLEMENTARIA DEL PROCEDIMIENTO PENAL ACUSATORIO, POR
LO QUE SUS ACTOS U OMISIONES SON IMPUGNABLES POR EL IMPUTADO O SU DEFENSOR EN AMPARO INDIRECTO,
SIEMPRE QUE AFECTEN DE MANERA DIRECTA E INMEDIATA SUS DERECHOS FUNDAMENTALES.", publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion del viernes 11 de octubre de 2019 a las 10:21 horas y en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 71, Tomo 1V, octubre de 2019, pagina 3527, con nimero de registro digital:
2020800.

De la sentencia dictada en el amparo en revision 336/2018, resuelto por el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal
y Administrativa del Quinto Circuito, derivé la tesis aislada V.20.P.A.19 P (10a.), de rubro: "ABSTENCIONES, OMISIONES O
DILACIONES ATRIBUIDAS AL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO EN LA ETAPA DE INVESTIGACION COMPLEMENTARIA EN
EL PROCESO PENAL ACUSATORIO. NO CONSTITUYEN ACTOS DE AUTORIDAD PARA LOS EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO.",
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién del viernes 8 de noviembre de 2019 a las 10:19 horas y en la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 72, Tomo Ill, noviembre de 2019, pagina 2171, con nimero
de registro digital: 2020930.
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Esta tesis se publico el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federaciény, por
ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 14 de noviembre de 2022, para los efectos previstos en el
punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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Undécima Epoca Tipo de Tesis: Jurisprudencia Publicacion: viernes 11 de Tesis: PC.V.J/10 L
noviembre de 2022 10:22 h (11a)

Instancia: Plenos Fuente: Semanario Judicial de Materia(s): (Comun,

de Circuito la Federacion Laboral)

AUTO INICIAL DE LA DEMANDA DE AMPARO INDIRECTO. ES LA ACTUACION OPORTUNA PARA QUE EL JUEZ DE DISTRITO
DESECHE LA DEMANDA INSTAURADA POR TRABAJADORES JUBILADOS, PENSIONADOS O SUS BENEFICIARIOS DEL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL (IMSS), CONTRA LA NEGATIVA AL OTORGAMIENTO DE LAS PRESTACIONES
A LAS QUE CONSIDEREN TENER DERECHO CON ESE CARACTER (DEVOLUCION DE LA PARTE PROPORCIONAL DEL MONTO
DEL FONDO DE JUBILACIONES Y PENSIONES POR LOS CONCEPTOS: "107. PROVISION FONDO DE JUBILACION" Y "152.
FONDO DE JUBILACIONES."), PORQUE DICHO INSTITUTO NO TIENE EL CARACTER DE AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL
JUicClO.

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes asumieron posturas diferentes con relacidn a si el momento
del dictado del auto inicial de tramite de un juicio de amparo biinstancial resulta oportuno, o no, para establecer, en
términos del articulo 113 de la Ley de Amparo, que se surte de manera manifiesta e indudable la causa de improcedencia
prevista por el articulo 61, fraccién XXIIl, en relacidn con los diversos 10., fraccidon |, y 50., fraccién Il, todos de la citada
ley, y en su caso desechar la demanda respectiva, cuando se reclama la negativa del Instituto Mexicano del Seguro Social
(IMSS) de entregar a su personal jubilado, a la par de la correspondiente pension, la parte proporcional que estima le
corresponde del monto del Fondo de Jubilaciones y Pensiones del mencionado instituto, en virtud de descuentos a sus
percepciones ordinarias por los conceptos: "107. Provisién fondo de jubilacion" y "152. Fondo de Jubilaciones", pues
mientras uno de los tribunales contendientes sostuvo expresamente, que el auto inicial de tramite es idoneo para
desechar la demanda, porque la naturaleza de dicho acto no es de caracter administrativo, sino laboral, pues el citado
instituto no actla en su caracter de organismo fiscal auténomo, sino como ente asegurador, el otro tribunal determiné
que el referido auto inicial no es la actuacidn procesal oportuna para determinar si tales actos son de autoridad para
efectos del juicio de amparo, dado que es necesario que el érgano de control constitucional cuente con mayor informacion
con respecto al origen, naturaleza y consecuencias, no sélo del acto que se reclama, sino también de los entes a quienes
se les atribuye.

Criterio juridico: El Pleno del Quinto Circuito determina que el auto inicial de tramite del juicio de amparo indirecto si es
idéneo para desechar la demanda donde se reclame la negativa del Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS), de
entregar a su personal jubilado, la parte proporcional del monto del Fondo de Jubilaciones y Pensiones del mencionado
instituto, en virtud de descuentos a sus percepciones ordinarias por los conceptos: "107. Provision fondo de jubilacion" y
"152. Fondo de Jubilaciones", pues en tales actos el citado instituto no actia como autoridad para efectos del juicio de
amparo, surtiéndose de manera manifiesta e indudable la causa de improcedencia prevista por el articulo 61, fraccién
XXIIl, en relacidn con los diversos 10., fraccién |, y 50., fraccion Il, de la Ley de Amparo.

Justificacién: Constituye una causa de improcedencia manifiesta e indudable, porque no es acto de autoridad, la negativa
del Instituto Mexicano del Seguro Social a entregar a su personal jubilado la parte proporcional que éste considera le
corresponde, del monto del Fondo de Jubilaciones y Pensiones de esa institucidn, en virtud de descuentos a sus
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percepciones ordinarias por los conceptos: "107. Provisidn fondo de jubilacidon" y "152. Fondo de Jubilaciones", porque la
naturaleza de dicho acto no es de caracter administrativo, sino laboral, pues los articulos 899-A a 899-F de la Ley Federal
del Trabajo, asi como 294 y 295 de la Ley del Seguro Social, otorgan ese ultimo caracter a los actos definitivos emitidos
por tal ente asegurador, respecto de los reclamos hechos por los asegurados y sus beneficiarios. A ello se suma que
conforme al criterio sostenido por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la jurisprudencia 2a./J.
134/2011, en ese supuesto el citado instituto no actla en su caracter de organismo fiscal auténomo, sino como ente
asegurador, esto es, no lo hace en su calidad de autoridad para efectos de la procedencia del juicio de amparo, porque si
bien dicho instituto puede determinar sobre la procedencia de las prestaciones que le sean solicitadas, no estd investido
de facultades de imperio que caracterizan a las autoridades, porque la relaciéon entre ambos es de igualdad (coordinacién),
y al resolver sélo verifica el cumplimiento de los requisitos para otorgar una prestacion.

PLENO DEL QUINTO CIRCUITO.

Contradiccidn de criterios 3/2022. Entre los sustentados por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo
del Quinto Circuito, el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Quinto Circuito y el Primer Tribunal
Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Quinto Circuito. 13 de septiembre de 2022. Mayoria de cinco votos de
los Magistrados Maria Lizeth Olvera Centeno, Manuel Maria Morteo Reyes, Arturo Castaineda Bonfil, Federico Rodriguez
Celis y Luis Fernando Zuniga Padilla. Disidente: Martin Alejandro Cafiizales Esparza, quien formuld voto particular.
Ponente: Martin Alejandro Caiiizales Esparza. Secretario: Martin Alonso Raygoza Topete.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Quinto Circuito, al resolver las quejas
160/2021, 155/2021y 7/2022, y el diverso sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa
del Quinto Circuito, al resolver la queja 274/2021.

Nota: La tesis de jurisprudencia 2a./J. 134/2011, de rubro: "SEGURO SOCIAL. EL INSTITUTO RELATIVO NO ES AUTORIDAD
PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO, AL RESOLVER EL RECURSO DE INCONFORMIDAD EN EL QUE SE RECLAMAN
PRESTACIONES DE SEGURIDAD SOCIAL, BASTANDO ESE MOTIVO PARA LA IMPROCEDENCIA DE LA ACCION
CONSTITUCIONAL." citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXXV, septiembre de 2011, pagina 1511, con nimero de registro digital: 160995.

Esta tesis se publicd el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federaciény, por
ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 14 de noviembre de 2022, para los efectos previstos en el
punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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OPOSICION A UN REGISTRO MARCARIO. NO CONSTITUYE UN PROCEDIMIENTO AUTONOMO Y DISTINTO DE AQUEL EN
QUE SE HACE VALER, POR LO QUE DEBE TRAMITARSE EN EL MISMO EXPEDIENTE (LEY DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL
ABROGADA).

Hechos: La Sala Especializada en Materia de Propiedad Intelectual del Tribunal Federal de Justicia Administrativa
sobreseyd en el juicio de nulidad promovido por un particular contra el oficio que contiene la respuesta a su escrito de
oposicion a un procedimiento de registro marcario, al estimar que no es una resolucion definitiva, por lo que no se ubica
en los supuestos de procedencia del juicio contencioso administrativo federal previstos en el articulo 3 de la Ley Organica
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que la oposicidn a un registro marcario regulada en los
articulos 120 a 120 Bis-3 y 125 de la Ley de la Propiedad Industrial abrogada, es una fase del procedimiento de registro
marcario que forma parte y debe tramitarse en el mismo expediente que se inicia con motivo de la solicitud de registro.

Justificacién: Lo anterior, porque la oposicidn que eventualmente se suscite, permite que quien la haga valer exponga los
motivos por los que estime que la marca no se debe registrar y constituye un primer obstaculo a vencer para tal efecto.
Ahora bien, respecto de una solicitud de registro marcario se podran presentar varias oposiciones, lo que acorde con los
principios de concentracidn y expeditez que rigen en todos los procedimientos administrativos, no implica que la autoridad
deba abrir tantos expedientes como oposiciones se presenten, pues no constituyen procedimientos auténomos y distintos
de aquel en que se hacen valer, sino que todas deberan ventilarse dentro del mismo expediente abierto con motivo de la
solicitud de registro que les dio origen, en el cual tienen un interés adverso al del solicitante, esto es, impedir dicho
registro.

De tal manera que al abrirse un expediente con motivo de una solicitud de registro, de existir oposiciones, el Instituto
Mexicano de la Propiedad Industrial (IMPI1) debera glosarlas y tramitarlas en el mismo expediente para que, seguidos los
tramites de ley, realice el estudio de fondo tomando en cuenta tanto los impedimentos como las razones para su registro,
lo que le permitirad contar con mayores elementos para decidir sobre la registrabilidad de la marca.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 715/2019. Phase Il Machine & Tool, Inc. 22 de abril de 2021. Unanimidad de votos. Ponente: Maribel
Castillo Moreno, secretaria de tribunal autorizada por la Comision de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal
para desempefiar las funciones de Magistrada, en términos del articulo 81, fraccidon XXIl, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacidn. Secretaria: Paulina Verdeja Jiménez.
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Amparo directo 309/2022. Raul Aguilar Fragoso. 14 de julio de 2022. Unanimidad de votos. Ponente: Antonio Campuzano
Rodriguez. Secretario: Luis Alfredo Fragoso Portales.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de noviembre de 2022 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacién.
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